UCHWALA NR 99/4610/26
ZARZADU WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO

z dnia 25 marca 2026 r.

w sprawie uniewaznienia postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego przeprowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego

Na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 1, art. 4 pkt 1, art. 226 ust. 1 pkt2 lit. ai pkt 5, art. 255 pkt 2 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, z p6zn. zm.") oraz w zwigzku
z art. 41 ust. 1 ustawy zdnia 5czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz.U. z2025r. poz. 581
1 1535 oraz z 2026 r. poz. 252), uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Zatwierdza si¢ protokot Komisji Przetargowej dotyczacy postgpowania o udzielenie zamdwienia
publicznego, ktorego przedmiotem jest zakup srodkow czystosci na rok 2026.

§ 2. Odrzuca si¢ oferte Wykonawcy:

1) Anna Duszynska prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Clean Way Anna Duszynska, ul. Stalowa
6E, 87-100 Torun, NIP: 8911436315, poniewaz zostala zlozona przez Wykonawce podlegajacego
wykluczeniu z postgpowania;

2) Katarzyna Rutecka oraz Piotr Syczylo prowadzacy dzialalno§¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej
pod nazwa LOGOS S.C. K. Rutecka P. Syczylo, ul. M. Sktodowskiej-Curie 73, 87-100 Torun, NIP:
8792416564, poniewaz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia.

§ 3. Uniewaznia si¢ postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, poniewaz wszystkie oferty
ztozone w postepowaniu podlegaja odrzuceniu.

§ 4. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Marszatkowi Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy ogtoszono w Dz. U. z 2025 r. poz. 620, 769, 794, 1165, 1173 i 1235.
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Uzasadnienie
1. Przedmiot regulacji:

Uchwata Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego w sprawie uniewaznienia postgpowania
o0 udzielenie zamowienia publicznego przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego.

2. Omdwienie podstawy prawnej:

W mysl art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa — zarzad wojewddztwa
wykonuje zadania nalezgce do samorzadu wojewodztwa, niezastrzezone na rzecz sejmiku wojewoddztwa
i wojewodzkich samorzadowych jednostek organizacyjnych.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (dalej: ustawy
Pzp) przepisy ustawy stosuje si¢ do udzielania zamowien klasycznych oraz organizowania konkursow, ktorych
warto$¢ jest rowna lub przekracza kwote 170 000 ztotych, przez zamawiajacych publicznych. Na podstawie
art. 4 pkt 1 ustawy Pzp, przepisy ustawy stosuje si¢ do zamawiajacych publicznych, ktérymi sg jednostki
sektora finanséw publicznych w rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych.

Zgodnie zart. 226 ust. 1 pkt 2 lit. austawy Pzp, zamawiajacy odrzuca oferte, zostala zlozona
przez wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postgpowania oraz zgodnie z art 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp,
zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, zamawiajacy uniewaznia postepowanie jesli wszystkie zlozone
oferty podlegaja odrzuceniu.

3. Konsultacje wymagane przepisami prawa (lacznie z przepisami wewnetrznymi):
Przepisy prawa nie wymagaja konsultacji w przedmiocie niniejszej uchwaty.
4. Uzasadnienie merytoryczne:

W ramach wszczetego uchwata Nr90/4180/26 Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia
21 stycznia 2026 r. postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, ktdrego przedmiotem jest zakup
srodkow czystosci na rok 2026, w dniu 9 marca 2026 r. dokonano otwarcia ofert.

W przedmiotowym postepowaniu do uptywu terminu sktadania ofert, wptynety nastepujace oferty:

Nazwy (firmy) i adresy wykonawcow, ktorzy zlozyli

Nr oferty w terminie

Cena ofertowa brutto

Clean Way Anna Duszynska
1. | ul. Stalowa 6E, 87-100 TORUN 740.733,53 zt
NIP: 8911436315

LOGOS S.C. K. RUTECKA, P. SYCZYLO
2. | ul. M. Sklodowskiej-Curie 73, 87-100 Torun 750.509,92 zt
NIP: 8792416564

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzucil oferte Wykonawcy: Clean Way
Anna Duszynska. Z tre$ci formularza ztozonego w formie Jednolitego Europejskiego Dokumentu Zamowienia,
dotgczonego do oferty wynika, iz Wykonawca oswiadczyl, Zze podlega wykluczeniu z postgpowania
na podstawie art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.

Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 128 ust. 1 w zwiazku z art. 110 ust. 2 ustawy Pzp, wezwal
Wykonawce do zlozenia wyjasnien oraz przedstawienia dowoddéw na okoliczno$¢ wykazania spelnienia
przestanek, o ktérych mowa w art. 110 ust. 2 ustawy Pzp, tj. podjal Srodki naprawcze wystarczajace
do wykazania swojej rzetelnosci, w tym w szczegolnosci:

a) naprawit lub zobowigzat si¢ do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem lub przestepstwem
skarbowym lub nieprawidlowym postgpowaniem, w tym poprzez zado§éuczynienie pieni¢zne,
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b) wyczerpujaco wyjasnit fakty i okoliczno$ci zwigzane z przestepstwem lub przestepstwem skarbowym
lub swoim nieprawidlowym postgpowaniem oraz spowodowanymi przez nie szkodami, aktywnie
wspotpracujac odpowiednio z wlasciwymi organami, w tym organami $cigania lub zamawiajacym,

¢) podjal konkretne $rodki techniczne, organizacyjne i kadrowe, odpowiednie dla zapobiegania dalszym
przestepstwom lub przestgpstwom skarbowym lub nieprawidtowemu postgpowaniu.

W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca ztozyl pismo, w ktorym deklaruje, ze prowadzone postgpowanie
restrukturyzacyjne nie stwarza jakiegokolwiek zagrozenia dla interesu Zamawiajacego, w szczeg6lnosci
w zakresie zdolnosci do nalezytego iterminowego wykonania zamowienia, ciaglosci dostaw
oraz bezpieczenstwa realizacji umowy. Zalaczyt takze za$wiadczenie nadzorcy uktadu potwierdzajace
wykonywanie ukladu oraz zdolno$¢ Wykonawcy do realizacji zobowigzan oraz sprawozdanie nadzorcy
wykonania uktadu dotyczace wykonania planu restrukturyzacyjnego oraz wykonania uktadu. Wykonawca
nie wskazal przyczyny oraz okresu trwania restrukturyzacji, nie przedstawit takze dokumentow
przedstawiajagcych jakie zmiany organizacyjne zostaly wprowadzone. Nie zostaly przedstawione
takze dokumenty potwierdzajace sytuacje finansowa firmy.

Ztozone przez Wykonawceg wyjasnienia nie potwierdzaja spetnienia wszystkich przestanek tzw. self-
cleaningu, okreslonych w art. 110 ust. 2 ustawy Pzp. W szczegdlno$ci Wykonawca nie wykazal, ze naprawit
lub zobowiazal si¢ do naprawienia szkody wyrzadzonej przestgpstwem, przestgpstwem skarbowym
lub nieprawidtowym postgpowaniem, w tym poprzez zadosc¢uczynienie pienigzne oraz w sposdb wyczerpujacy
nie wyjasnit  faktow  iokoliczno$ci  zwiazanych  z przestepstwem,  przestgpstwem  skarbowym
lub nieprawidtowym postgpowaniem oraz powstalymi w jego wyniku szkodami, a takze ze podjat aktywna
wspolprace z wlasciwymi organami, w tym organami $cigania lub Zamawiajacym.

W wyroku KIO zdnia 14 marca 2022r. (sygn. akt KIO 375/22) wskazano m.in., ze ,,Procedura
samooczyszczenia nie moze mie¢ charakteru pozornego. W sposob rzetelny i kompletny powinna wyczerpywaé
wymogi ujete przez ustawodawce wart. 110 ust. 2 p.z.p. Tylko wten bowiem sposob mozliwe
jest zado$¢uczynienie celowe, jaki, zdaniem zaroéwno unijnego, jak ipolskiego ustawodawcy, przy$wieca
tej procedurze, a jakim jest zapewnienie unikniecia analogicznych sytuacji w przysztosci.”.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, iz Wykonawca nie wykazat skutecznego zastosowania
srodkéw naprawczych, o ktérych mowa w art. 110 ust. 2 ustawy Pzp, co skutkuje brakiem podstaw
do odstagpienia od jego wykluczenia. W zwigzku z tym, oferta podlega odrzuceniu.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy: LOGOS S.C. K.
Rutecka P. Syczyto, ul. M. Sklodowskiej-Curie 73, 87-100 Torun, NIP: 8792416564, poniewaz jej tresc
jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Zgodnie ztrescig Specyfikacji Warunkow Zamowienia, integralng cze$¢ oferty stanowi wypelniony
przez Wykonawce formularz cenowy, bedacy zalacznikiem nr 3 do SWZ. Wykonawca zlozyt dwie wersje
wskazanego dokumentu. Formularze zlozone przez Wykonawce zawieraja rozbieznosci. W jednym
z dokumentéw Wykonawca nie uzupehit pola ,,petna nazwa zaoferowanego produktu” w pozycji nr 6,
wskazujac jednoczesnie laczng cene w wysokosci 750 509,92 zi. Natomiast, w drugim dokumencie
przedmiotowe pole zostatlo uzupehlione, ataczna cena wynosi 739 597,36 zi. Powyzszy brak nie podlega
uzupehieniu. W zwigzku z powyzszym, oferta podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy uniewaznia postepowanie, poniewaz wszystkie ztozone oferty podlegaja odrzuceniu.
5. Ocena skutkow regulacji:

Srodki finansowe podlegaja zwolnieniu z rezerwacji.
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