WOJEWODZKI INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA
W BYDGOSZCZY

INFORMACJA O WYNIKACH KONTROLI OBIEKTOW
O PODSTAWOWYM ZNACZENIU DLA
WOJEWODZTWA KUJAWSKO — POMORSKIEGO

PRZEPROWADZONYCH PRZEZ

INSPEKCJE OCHRONY SRODOWISKA
W 2025 ROKU

Bydgoszcz, marzec 2026 roku



SPIS TRESCI

Lo WSTEP ..ot h e a et b e bt b bbb n ettt et benaen 3
2. REALIZACJA ZADAN USTAWOWYCH W 2025 ROKU........ooovuiuirereeiereeesieeieseesies s 3
3. CZYNNOSCI KONTROLNE PROWADZONE W 2025 ROKU .........cooooiiuerrneeereereereeeeseenreeneennn 7
3.1. Rodzaje stwierdZanyCh NarUSZEem ......c.eeeverreeeentiniieitesieeie sttt st 7
3. 2. Podejmowane dzialania pokontrolne.............cceceevieiiiiiiniiniiiieeeeceee e 16

4. DZIALANIA KONTROLNE W ZAKEADACH ZWIEKSZONEGO I DUZEGO RYZYKA
WYSTAPIENIA POWAZNEJ AWARII PRZEMYSLOWEJ (ZZD 1 ZDR) NA TERENIE

WOJEWODZTWA KUJAWSKO — POMORSKIEGO ..........oouioeoeeeeeeeeseeeeeeseeeessessaes s, 18
5. DZIALANIA W ZAKRESIE WALKI Z ,,SZARA STREFA” NA TERENIE WOJEWODZTWA
KUJAWSKO-POMORSKIEGO.........ccoooiiiiiiiiiietiietetntse ettt 20
5.1. Zwalczanie przestgpstw i wykroczen przeciwko srodowisku — uprawnienia wynikajace z art.
10D USTAWY TOS. ooeivireceeee et s s s s s s s s s st s s en s asnsassssassaesannes 22
5.2. Wspoétpraca z Centralnym Biurem S1edczym POLCi .......vevveeveeverrreereesseeseeseeeseseseeesessessennens 23
5.3. Migjsca nielegalnego magazynowania odpadéw na terenie wojewodztwa
KUjawSKO-POMOTSKIEZO ....eeuvieiiiiieiiieiie ettt sttt st sb e b e sbe e st e et e e sbeesbeesaneeas 26
6. PRZYKEADOWE DZIALANIA I0S PROWADZONE W 2025 T .....ooovnovvvoene oo 48
6.1. DZIatania PrEWEICYJIIE ..ceveirueiriiiieeiientie ettt ettt sttt ettt et e s b e saee st e sbe e beenbeesmeeenseensean 32

6.2. Dziatania i kampanie informacyjne Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w

BYAZOSZOZY .ttt b e bt sttt st e b e e b b e be e saeesaeeeneean 36
7. ANALIZA SKARG I WNIOSKOW O PODJECIE INTERWENCJI ROZPATRZONYCH W
2025 ROKU ... e b e bbb 39
8. PODSUMOWANIE ......ooiiiiiiiitei ettt ettt r s e e st ne e e e nne e 42




1. WSTEP

Niniejsze opracowanie zostalo przygotowane na podstawie przepisow art. 8a ustawy
z dnia 20 lipca 1991 roku o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2024 r., poz. 425), zwanej
dalej ,ustawa o IOS” ktore zobowiazuja wojewodzkiego inspektora ochrony srodowiska
do przedstawiania radzie gminy, radzie powiatu i sejmikowi wojewodztwa — na ich wniosek —
informacji o wynikach kontroli obiektéw o podstawowym znaczeniu dla wojewodztwa.

Czynnoéci kontrolne podejmowane przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy w stosunku do podmiotéw korzystajacych ze srodowiska majg na celu przede
wszystkim weryfikowanie przestrzegania przez ww. podmioty przepisow ochrony srodowiska
oraz zapiséw decyzji okreslajacych warunki korzystania ze srodowiska.

Podmiotami korzystajacymi ze srodowiska objetymi kontrolami I0S moga byé zaréwno
przedsigbiorcy, jednostki organizacyjne niebedace przedsigbiorcami (np. gminy), jak i osoby
fizyczne (np. rolnicy), zgodnie z definicjg zawarta w ustawie Prawo ochrony $rodowiska.

Kompetencje poszczegolnych organéw Inspekcji Ochrony Srodowiska okresla przede
wszystkim ustawa o 10S.

Zgodnie z art. 5 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z art. 5a ww. ustawy, wojewodzki inspektor
ochrony §rodowiska ustala w porozumieniu z wojewodg roczny plan pracy obejmujacy roczny
plan dziatalnos$ci kontrolnej. Roczny plan dziatalnosci kontrolnej zawiera wykaz zaktadow
objetych planem, w szczego6lnosci podmiotow eksploatujacych instalacje wymagajace
uzyskania pozwolenia zintegrowanego oraz prowadzacych zaktady o zwigkszonym i duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowe;j.

Nadal utrzymuje si¢ wzrostowa tendencja dot. liczby kontroli pozaplanowych nieobjetych
powyzszym planem. Kontrole pozaplanowe sg przeprowadzane przede wszystkim w celu
weryfikowania zasadno$ci wptywajacych skarg i wnioskow o interwencje (kontrole pozaplanowe
interwencyjne).

Wojewddzki Inspektorat dziala w oparciu o siedzibg gtowna zlokalizowang w Bydgoszczy,
ktoéra prowadzi kontrole na terenie nastgpujacych powiatow ziemskich: bydgoski, inowroctawski,
mogilenski, nakielski, sepolenski, §wiecki, tucholski, zninski, chetminski, grudzigdzki oraz
powiaty grodzkie: Bydgoszcz i Grudziadz.

Ponadto Delegatura Wojewddzkiego Inspektoratu we Wloctawku obejmuje swoim
zasiegiem dziatania nastepujace powiaty ziemskie: aleksandrowski, lipnowski, radziejowski,
rypinski, wiloctawski, brodnicki, golubsko-dobrzynski, torufiski i wabrzeski oraz powiaty
grodzkie: Wtoctawek 1 Torun.

2. REALIZACJA ZADAN USTAWOWYCH W 2025 ROKU

Zadania Inspekcji Ochrony Srodowiska zostaly okreslone w szczegolnosci w art. 2 ustawy
o IOS, Prawie ochrony $rodowiska, a takze innych szczegdlowych ustawach oraz
rozporzadzeniach Parlamentu Europejskiego i Rady (UE).
Najwazniejsze zadania Inspekcji Ochrony Srodowiska to:
- kontrola przestrzegania prawa o ochronie $rodowiska, w tym decyzji ustalajacych warunki
korzystania ze Srodowiska,
- przeciwdziatanie powaznym awariom,
- wspotdzialanie w zakresie ochrony srodowiska z innymi organami kontroli, organami §cigania i
wymiaru sprawiedliwo$ci, innymi organami administracji panstwowej i organami samorzadu
terytorialnego oraz obrony cywilnej, a takze organizacjami spotecznymi,




- Sciganie przestepstw przeciwko $rodowisku okreslonych w Kodeksie karnym, wykroczen
okreslonych w Kodeksie wykroczen oraz przepisach odrebnych wymienionych w ustawie o I0S,
w tym wnoszenie 1 popieranie aktow oskarzenia,

- kontrola w zakresie transgranicznego przemieszczania odpadow.

Na terenie wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, dziatalnoscig Inspekcji Ochrony
Srodowiska kieruje Kujawsko-Pomorski Wojewodzki Inspektor Ochrony —Srodowiska,
ktory wykonuje zadania przy pomocy Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy.

Kujawsko-Pomorski Wojewoddzki Inspektor Ochrony Srodowiska, kierujac dziatalno$cia
Inspekcji Ochrony Srodowiska na obszarze wojewodztwa:
- wykonuje jej zadania zgodnie 2z ogoOlnymi kierunkami dziatania, zaleceniami
i wytycznymi Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska;
- ustala, w porozumieniu z wojewoda, kierunki dziatania oraz roczne plany dziatalnos$ci kontrolne;j;
- dokonuje na obszarze wojewodztwa analiz i ocen przestrzegania przepisow,
- przedktada Gtoéwnemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska informacje o realizacji zadan
Inspekcji Ochrony Srodowiska na obszarze wojewodztwa za dany rok w terminie
do 15 lutego roku nastepnego oraz na zadanie, w kazdym czasie.

Zadaniem Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy jest
zapewnienie dobrego stanu $rodowiska wojewodztwa kujawsko-pomorskiego poprzez kontrole
podmiotdw gospodarczych w zakresie przestrzegania przepisOw ochrony $rodowiska, w tym
w zakresie zapobiegania powaznym awariom.

Plan pracy Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy na rok 2025
uwzglednial:
=  wytyczne do planowania dzialalnosci organéw Inspekcji Ochrony Srodowiska w 2025
roku, opracowane i zatwierdzone przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska,
= ogblne kierunki dzialania Inspekcji Ochrony Srodowiska w latach 2021-2025
(Z perspektywa do 2030 r.),
obowiazki raportowania do Unii Europejskie;,
= problemy ekologiczne wystepujace na terenie wojewodztwa,
= punktacje wynikajacg z wielokryterialnej analizy oddziatywania zaktadow na §rodowisko,
= realizacj¢ zarzadzen pokontrolnych,
= realizacj¢ obowigzkoéw wynikajacych z decyzji,
= potrzeby w zakresie wykonania badan i pomiaréw kontrolnych,
= mozliwosci organizacyjne Wojewoddzkiego Inspektoratu  Ochrony — Srodowiska
w Bydgoszczy.

Zadania kontrolne, ktore zaplanowano w 2025 r. zostaty zrealizowane poprzez wykonanie
na terenie wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego kontroli terenowych w zaktadach zaliczanych
do podmiotéw korzystajacych ze srodowiska oraz kontroli bez wyjazdu w teren, opartych na
analizie posiadanej albo dostarczonej do WIOS dokumentacji.

Priorytetem w 2025 r. byty dziatania zwigzane:
e ze $ciganiem przestepstw przeciwko srodowisku, w tym w zakresie gospodarki odpadami,
e 7z ochrong wdd przed zanieczyszczeniem.




Ustanawiajac takie priorytety ,,Wytyczne do planowania dziatalnosci organow 10S” wypehiaja
najwazniejsze cele przewidywane do osiggnigcia do 2025 r., zawarte w ,,Ogdlnych kierunkach
dziatania Inspekcji Ochrony Srodowiska w latach 2021-2025 (z perspektywa do 2030 1.)”, tj.:
e poprawe gospodarowania odpadami, ktéra m.in. miata by¢ realizowana poprzez
wzmocnienie dziatan interwencyjnych przeciwdziatajacych nielegalnemu postepowaniu
z odpadami oraz wzmozenie kontroli duzych wytworcow odpadéw niebezpiecznych
1 podmiotéw uczestniczacych w zbieraniu, transporcie i zagospodarowaniu tych odpadow,
e poprawe jakosci wod powierzchniowych, podziemnych, Morza Baltyckiego oraz
gospodarowania zasobami wodnymi, ktéora ma by¢ realizowana m.in. poprzez kontrole
zaktadoéw, ktore na podstawie decyzji okreslajagcych warunki korzystania ze S$rodowiska
wprowadzaja $cieki do wod lub do ziemi lub pobieraja wod¢ powierzchniowg lub podziemna
oraz kontrole podmiotow prowadzacych produkcje rolng oraz dziatalno$¢, w ramach ktorej sg
stosowane nawozy lub przechowywane nawozy naturalne.

., Wytyczne do planowania dziatania organéw Inspekcji Ochrony Srodowiska na 2025 r.” pozostaja
katalogiem zadan okreslonych przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska do realizacji
przez organy Inspekcji. Stanowig one podstawe¢ do opracowania przez Gléwny Inspektorat
1 wojewodzkie inspektoraty ochrony §rodowiska planow dziatalno$ci oraz planow pracy.

Zadania przewidziane do realizacji w 2025 r. wykonywane byty z uwzglednieniem:

a) kontroli interwencyjnych jako reakcji na informacje o nieprawidlowosciach w zakresie ochrony
srodowiska, ktorych przeprowadzenie ma pierwszenstwo przed innymi kontrolami;

b) kontroli planowych, polegajacych na sprawdzeniu wypetiania obowigzkéw wynikajacych z
przepisow prawa oraz decyzji administracyjnych przez zaktady, dla ktorych czgstotliwos¢ kontroli
zostata okre§lona przepisami prawa;

c) kontroli planowych, ktérych realizacja umozliwia przygotowanie raportow, sprawozdan
i informacji oraz realizacj¢ zadan kontrolnych wynikajacych z zawartych porozumien.

W 2025 r. realizowano cykle kontrolne, ktérych przedmiotem byty kontrole:

a) instalacji do termicznego przeksztalcania odpadow niebezpiecznych funkcjonujacych na terenie
kraju,

b) postepowania z odpadami powstatymi w wyniku ogloszonego stanu kleski zywiotowej po
powodzi w 2024 r. na terenie kraju.

Gléwny Inspektor Ochrony Srodowiska w 2025 roku okreslit 64 ogélnokrajowych celi dziatan
kontrolnych.

Przyjeto rowniez do realizacji 1 cel wojewddzKki tj.:
e Kontrola podmiotow prowadzacych dzialalnosci na terenach po bylych Zaktadach
Chemicznych ZACHEM S.A., ze szczegdlnym uwzglednieniem kontroli gospodarowania
odpadami.

W 2025 roku prowadzono kontrole m.in. w zakresie:
e gospodarki odpadami, gospodarki wodno-§ciekowej, ochrony powietrza atmosferycznego
1 hatasu,
e realizacji zarzadzen pokontrolnych,

wnoszenia optat za korzystanie ze Srodowiska,

analizy badan automonitoringowych przekazywanych przez zaktady,

analizy dokumentow, z wylaczeniem badan automonitoringowych,

oceny towaru lub odpadu w obrocie krajowym 1 migdzynarodowym,




e spelniania przez podmioty wymagan okreslonych w rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 995/2010 z dnia 20 pazdziernika 2010 roku ustanawiajacym
obowigzki podmiotéw wprowadzajacych do obrotu drewno 1 produkty z drewna,

e zgodnosci dostgpu 1 wykorzystania zasobow genetycznych i tradycyjnej wiedzy zwigzanej
z zasobami genetycznymi oraz podziatu korzysci z ich wykorzystania,

e przeciwdziatania marnowaniu Zywnosci,

e przestrzeganie przez podmioty przepisow regulujacych postgpowanie z czynnikami
chtodniczymi z grupy F-gazéw w tym kontrola podmiotow serwisujgcych klimatyzacje
samochodowe oraz podmiotéw wprowadzajacych do obrotu urzadzenia chlodnicze
1 klimatyzacyjne.

Liczba zaktadow w ewidencji WIOS oraz liczba skontrolowanych zaktadow:

Liczba zaktadow w Liczna skontrolowanych | Liczba kontroli
Rok . . ;
ewidencji zakladow
2024 9219 1500 2342
2025 9562 1658 2351

Liczba kontroli przeprowadzona w 2025 roku byla na podobnym poziomie jak w 2024 r.
zwigkszyla si¢ w stosunku do 2024 r. 0 9. Ponadto cz¢$¢ zgtoszen interwencyjnych wskazujacych
na mozliwos$¢ popelnienia przestgpstwa realizowana byla w ramach dziatan poza kontrolnych w
oparciu o art. 10b ustawy o IOS. W tym trybie rozpatrzono 127 zgloszen.

Na koniec 2025 roku w ewidencji Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy ujetych byto 9652 zaktadéw (wzrost o ponad 3,72 % w stosunku do roku 2024).

Ponizej wykres kotowy wraz z zestawieniem liczbowym przedstawiajgce liczbe zaktadow w
poszczeg6lnych kategoriach ryzyka:

I (wysokie) 29 " q

11 (Srednie) 227 Kujawsko - Pomorskie
111 - V (niskie) 9306

OGOLEM 9562

j

m H | (wysokie)

Il (Srednie)

-V
(niskie)




W wyniku zmian w ustawie Prawo przedsigbiorcow w 2025 r. wprowadzono nowy podziat
kategorii ryzyka na: wysoka, $rednig i niska. Jednocze$nie w art. 55a ust. 1 ustawy Prawo
przedsigbiorcow okreslona zostata czestotliwos¢ kontroli planowych w zaleznosci od przypisane;j
kategorii ryzyka. W zwigzku z powyzszym aktualnie obowigzujaca czgstotliwos¢ kontroli,
okreslona w Informatycznym Systemie Kontroli, przedstawia si¢ nast¢pujaco:
a) zaklady kategorii wysokiego ryzyka — zaktady o bardzo duzej ucigzliwos$ci dla srodowiska,
czestotliwos¢ kontroli co roku,
b) zaktady kategorii Sredniego ryzyka — zaklady o duzej ucigzliwosci dla $rodowiska,
czestotliwos¢ kontroli raz na 3 lata,
c) zaklady kategorii niskiego ryzyka — zaklady o umiarkowanej, matej i znikome;j
ucigzliwosci dla §rodowiska — decyzja o ujeciu w planie kontroli nalezy do wio$, nie
czesciej niz raz na 5 lat.

W roku 2025 przeprowadzono acznie 769 kontroli w terenie z ustalonym podmiotem. Ponadto
przeprowadzono tacznie 1312 kontroli w oparciu o dokumentacje. Lacznie w 2025 r.
przeprowadzono 2351 kontroli.

Przeprowadzono 270 kontrole bez ustalonego podmiotu:
- 246 kontroli dotyczyto rozpoznania zanieczyszczenia w terenie,
- 24 kontroli dotyczylo transportu towaréw lub odpadow.

Z przeprowadzonych 1312 kontroli w oparciu o dokumentacje wykonano:
- 1307 kontroli w oparciu o dokumenty z ustalonym podmiotem,
- 5 kontroli w oparciu o dokumentacje¢ bez ustalonego podmiotu.

3. CZYNNOSCI KONTROLNE PROWADZONE W 2025 ROKU

3.1. Rodzaje stwierdzanych naruszen
Na podstawie ustalen kontroli inspektor stwierdza czy wystgpito naruszenie wymagan
ochrony $§rodowiska oraz dokonuje klasyfikacji stwierdzonych naruszen zgodnie z przyjeta
dwustopniowa klasytikacjg.
Naruszenia klasy 1 obejmujg nieprawidlowos$ci, w wyniku ktorych nie nastapito zagrozenie
lub zanieczyszczenie srodowiska, zazwyczaj o charakterze formalno-administracyjnym.
Sa to na przyktad:
o stan faktyczny niezgodny z uregulowaniami formalnoprawnymi lub innymi
wymaganiami;
e naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia niemajacych istotnego wplywu na stan
srodowiska;
brak lub naruszenie warunkow zgloszenia;
brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczosci,
brak wpiséw do rejestrow;
nieprzedktadanie wynikdw pomiarow;
brak optat za korzystanie ze sSrodowiska.
Z kolei naruszenia klasy 2 to naruszenia, w wyniku ktérych moze nastapi¢ lub nastapito
zagrozenie lub zanieczyszczenie Srodowiska.
Do naruszen 2 klasy zaliczane s3:
e zanieczyszczenie Srodowiska;




Liczba kontroli

brak dzialan naprawczych lub dziatah zmierzajacych do usuwania lub ograniczania
skutkéw powaznych awarii;

naruszenie standardow emisji okreslonych w przepisach prawa 1 decyzjach
administracyjnych oraz innych warunkéw decyzji, powodujgce pogorszenie stanu
srodowiska w znacznych rozmiarach lub zagrozenie zycia lub zdrowia ludzi;

brak wymaganej dokumentacji w zakresie przeciwdziatania powaznym awariom w tym
brak / niewdrozenie systemu bezpieczenstwa;

zaniedbania w eksploatacji instalacji, w tym instalacji chronigcych $rodowisko
powodujace przekroczenia warunkow korzystania ze Srodowiska;

brak wymaganych urzadzen lub instalacji chronigcych srodowisko;

brak wymaganej decyzji lub zgloszenia okreslajacych warunki
ze Srodowiska;

naruszenie warunkow decyzji lub zgloszenia majacych istotny wptyw na srodowisko;
niewykonywanie wymaganych pomiarow.

korzystania

planowych 1 pozaplanowych zrealizowanych w 2025 roku wraz

z wyszczegblnieniem liczby naruszen stwierdzonych w poszczegdlnych klasach zostata
przedstawiona w tabelach ponizej.

Tabela nr

1. Liczba kontroli planowych w terenie z podaniem liczby stwierdzonych naruszen w

podziale na kategorie naruszen za rok 2025

Liczba wykonanych kontroli Liczba kontroli, w ktérych Liczba kontroli
Kategoria planowych stwierdzono naruszenia ogbtem, w ktorych
ryzyka z wyjazdem w teren wymagan ochrony srodowiska stwierdzono
zaktadow naruszenia
(Z naruszen kl. 1+2)
Ogoblem W tym Z klasa 1 klasa 2
pomiarami
I (wysokie) 36 0 6 6 12
II ($rednie) 42 5 20 7 27
H.I - V 226 28 84 29 113
(niskie)
OGOLEM 304 33 110 42 152

Tabela nr 2. Liczba kontroli pozaplanowych z wyjazdem w teren (w tym kontroli interwencyjnych)
z podaniem liczby stwierdzonych naruszen w podziale na klasy naruszen za rok 2025

Kategoria | Liczba wykonanych kontroli w LICZb.a kontroli, w ktorych Liczba kontroli' GBI, o
: stwierdzono naruszenia ktorych stwierdzono
ryzyka terenie pozaplanowych 4 och srodowisk .
¢ wymagan ochrony srodowiska naruszenia
zaktadow (2 naruszen kl. 1+2)**%*
ogotem w tym z pomiarami klasa 1 klasa 2 ’
I
(wysokie) 6 0 : 0 1
II
($rednie) 34 > 3 6 ?
H.I ) V 425 18 73 52 125
(niskie)
OGOLEM 465 23 77 58 135




Gospodarka odpadami

W 2025 r. stwierdzono, ze w dalszym ciggu najwigcej naruszen wystepuje w zakresie gospodarki
odpadami.  Najczegsciej]  stwierdzane naruszenia mogagce spowodowaé  zagrozenie
lub zanieczyszczenie srodowiska:

- zbieranie lub przetwarzanie odpadow bez zezwolenia lub z naruszeniem warunkow
zezwolenia, w tym zakopywanie odpadow,

- demontaz pojazdow poza stacja demontazu.

- termiczne przeksztatcanie (spalanie) odpadéw w miejscu do tego nieprzeznaczonym,

- magazynowanie odpadow w miejscu na ten cel nieprzeznaczonym,

- niedostarczenie transportowanych odpadéw do posiadacza odpadéw Iub miejsca
przeznaczenia (szara strefa) lub transport bez dokumentoéw potwierdzajacych rodzaj
przewozonych odpadow.

Naruszenia o charakterze formalno-prawnym bez istotnego wptywu na srodowisko stwierdzone
w 2025 r. dotycza:

- naruszenia warunkow pozwolen w zakresie ilo$ci wytwarzanych odpadow,

- nieprowadzenia lub prowadzenia ewidencji odpadéw niezgodnie ze stanem rzeczywistym,

- nieprawidlowej klasyfikacji odpadow,

- braku sprawozdawczosci lub niedotrzymania terminu zlozenia sprawozdania w zakresie
gospodarki odpadami,

- prowadzenia wizyjnego systemu kontroli miejsca magazynowania odpadow niezgodnie
Z przepisami,

- prowadzenie skladowiska odpadow z nieuwzglednieniem instrukcji prowadzenia
sktadowiska odpaddw 1 decyzji zatwierdzajaca t¢ instrukcje,

- cksploatacja instalacji bez wymaganego pozwolenie na wytwarzanie odpadow,

- magazynowanie odpadow powyzej 3 lat,

- zlecanie wykonywania obowigzku gospodarowania odpadami podmiotowi, ktéry nie
uzyskal wymaganej decyzji lub wymaganego wpisu do rejestru,

- zbieranie komunalnych osadéw $Sciekowych poza miejscem wytwarzania.

Miejsce wspolnych dziatan WIOS wraz z funkcjonariuszami KMP we Wioctawku,
podjete w zwigzku z magazynowaniem odpadow bez wymaganego zezwolenia na prywatnej dzialce w powiecie

wiloctawskim




Miejsce wspolnych dziatanh WIOS wraz z funkcjonariuszami KPP w Lipnie,
podjete w zwiazku z przetwarzaniem i zbieraniem odpadow bez wymaganego zezwolenia w powiecie lipnowskim

Gospodarka wodno-$ciekowa

Kolejnym komponentem, w ktérym stwierdzano najwigcej naruszen byla gospodarka wodno-
sciekowa. W 2025 r. odnotowywano w szczegolnosci nieprawidtowosci w postaci odprowadzania
$ciekoOw z naruszeniem warunkow pozwolenia i naruszenia termindw przekazywania wynikow
prowadzonych pomiaréw ilosci pobieranych wod oraz ilosci 1 jakosci wprowadzanych $ciekow.
Gltowne nieprawidtowosci stwierdzone w toku kontroli przeprowadzonych w 2025 r.:

- naruszenie warunkow okre§lonych w pozwoleniach wodnoprawnych poprzez przekroczenie
dopuszczalnego sktadu odprowadzanych Sciekow,




- niezapewnienie ochrony wod przed zanieczyszczeniem, poprzez nieprawidlowa eksploatacje
urzadzen oczyszczajacych,

- przekroczenie dozwolonej ilosci pobieranych wod podziemnych,

- brak stosownej zgody wodnoprawne;j,

- nieterminowe przesytanie do K-P WIOS wynikow prowadzonych pomiaréw oraz nieprawidtowe
wypehnianie formularzy stuzacych do przesytania tych wynikow.

Proébka $ciekow odprowadzanych do wod z oczyszczalni komunalnej w Lubieniu Kujawskim, pow. wloctawski.

Probka sciekéw komunalnych odprowadzanych po oczyszczalni w Lubieniu Kujawskim, pow. wloctawski, do
kolektora deszczowego uchodzacego do jeziora.




Probka wod z rowu melioracyjnego biegnacego wzdhuz ul. Przemystowej w m. Kaliska, gm. Lubien Kujawski, w
trakcie terenowych pomiaréw kontrolnych przy uzyciu aparatu do pomiaru parametrow: pH, temperatury,
przewodnosci elektrycznej, zawarto$ci tlenu rozpuszczonego.

Emisja zanieczyszczen do powietrza:
W roku 2025 zarejestrowano liczne zgloszenia interwencyjne dotyczace ochrony powietrza.
Stwierdzone w toku kontroli nieprawidlowos$ci dotyczyty glownie:
- ceksploatacji instalacji bez uregulowanej strony formalno-prawnej w zakresie ochrony
powietrza,
- eksploatacji instalacji z naruszeniem warunkow pozwolenia,
- ucigzliwosci odorowych zwigzanych ze spalaniem lub przetwarzaniem odpadow,
- nierealizowania obowigzkéw dotyczacych sprawozdawczosci (brak rejestracji i
wprowadzenia raportow do KOBIZE),
- ucigzliwosci odorowych generowanych przez biogazowni¢ rolnicza,
- niewykonywania okresowych/wstepnych pomiarow emisji.

Kontrole gospodarstw rolnych

W odniesieniu do ochrony S$rodowiska przed nadmiernym odptywem azotanow ze Zrddet
rolniczych, gtownymi stwierdzanymi nieprawidtowosciami byty:

- zanieczyszczenie gnojowka rowu;

- zastosowanie gnojowki na zamarznigtej glebie;

- zastosowanie gnojowki poza terminem, kiedy dozwolone jest stosowanie nawozow naturalnych
plynnych;

- przechowywanie nawozow naturalnych niezgodnie z przepisami ,,Programu dziatan”, tj. w
sposob niezapewniajacy ochrony przed przedostawaniem si¢ odciekow do wadd i do gruntu;

- naruszenie warunkow dotyczacych lokalizowania pryzm polowych obornika;

- naruszenia przepisow dotyczacych sposobu prowadzenia dokumentacji zwigzanej z
nawozeniem azotem.




Zastoisko gnojowki wylanej na zamarznigta glebie- przedmiot kontroli gospodarstwa w powiecie wloctawskim
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Pryzma polowa obornika i widoczne odcieki gnojowki - przechowywanie nawozow naturalnych w sposob, ktory nie
jest bezpieczny dla srodowiska, kontrola gospodarstwa w powiecie brodnickim.

Ochrona przed hatasem:
Najczgsciej stwierdzanymi naruszeniami w 2025 roku byty:
— niedotrzymywanie warunkow pozwolenia w zakresie emisji hatasu do srodowiska,
— niewykonywanie/nieprzesytanie wymaganych pomiaréw emisji hatasu do srodowiska.

Uciazliwo$¢ odorowa

W poréwnaniu z poprzednimi latami nadal obserwuje si¢ tendencje wzrostowa w ilo$ci
zgloszen interwencyjnych dotyczacych ucigzliwosci odorowej. Czgsto w zgloszeniach jest
podawany podmiot generujacy te ucigzliwosci, sa to zaklady zajmujace si¢ glownie
przetwarzaniem odpadow. Na terenie Delegatury we Wioctawku zdecydowana wickszos¢
zgloszen dot. ucigzliwo$ci zapachowej zwigzana byta z eksploatacja kompostowni odpadow.
Podmiot posiada uregulowany stan formalnoprawny w postaci pozwolenia zintegrowanego
udzielonego decyzja Marszatka Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego. W zwigzku z bardzo
licznymi zgtoszeniami w 2025 r. przeprowadzono kontrol¢ na terenie ww. zaktadu. Podczas
zrealizowanych wizji, trzykrotnie w trakcie kontroli stwierdzono, ze w godzinach pracy zakladu,
zapach odpadow z kompostowni wykraczat poza teren zaktadu. Za powyzsze na przedstawiciela
zaktadu natozono grzywne w drodze mandatu karnego oraz skierowano wystgpienie do organu
wydajacego pozwolenie zintegrowane. Ponadto w 2025 r., w zwiagzku z otrzymaniem kolejnych
zgloszen, zrealizowano kontrole rozpoznania zanieczyszczenia w terenie, ktore nie potwierdzity
wystgpowania ucigzliwosci zapachowe;.

W WIOS w Bydgoszczy wigkszos¢ spraw zwiazanych z wystepowaniem uciazliwosci
zapachowych dotyczyta rdwniez instalacji zajmujacych si¢ przetwarzaniem odpadéw. Ponadto,
zgloszenia ucigzliwosci odrowej zwigzane sg z m.in. wydobywaniem si¢ draznigcego dymu z
komina, funkcjonowaniem instalacji do oczyszczania $ciekdw, magazynowaniem i stosowaniem
nawozOow naturalnych, kompostu, prowadzeniem procesoOw produkcyjnych w zaktadach:
lakierowania, piaskowania, laminowania, spawania, eksploatacji zaktadu produkujacego mase¢
bitumiczng 1 odlewni zeliwa, funkcjonowania zakladow przetwarzajacych UPPZ,
funkcjonowaniem gospodarstw rolnych w tym: ferm drobiu, trzody chlewnej oraz gospodarstw
rolnych/podmiotéw zajmujacych si¢ przetwarzaniem cebuli.




Nadal utrzymuje si¢ trend, ze w okresie letnim zwigksza si¢ i1lo$¢ zgtaszanych interwencji
dotyczacych ucigzliwosci zapachowych zwigzanych z przetwarzaniem odpadéw zielonych (bio),
a w okresie zimowym — wynikajacych ze spalania paliw badz odpadow w celach energetycznych.

Brak przepiséw normujacych kwestie odlegtosci nowobudowanych mieszkan i domoéw w
poblizu problematycznych instalacji czy sktadowisk utrudnia podejmowanie skutecznych dziatan
powodujacych ograniczenie ucigzliwosci zapachowej oraz jej zapobieganie.

Aktualnie obowigzujace przepisy prawne dotyczace emisji odorow nie normujg wymagan
w tym zakresie, co uniemozliwia naktadanie obowigzkdéw przez organy ochrony §rodowiska (np.
przez organy samorzadowe w wydawanych pozwoleniach). Brak jest réwniez okreslonej
procedury pomiarowo-badawczej dla dokonania wymiernej oceny ucigzliwosci powodowanej
emisja substancji zapachowych, co uniemozliwia podjecie ewentualnych dzialan przez Inspekcje
Ochrony Srodowiska.

Cze$¢ wnioskow o podjecie interwencji dotyczylo wystgpowania ucigzliwosci zapachowej
w okreSlonym miejscu bez wskazywania podmiotéw, powodujacych ww. ucigzliwosci.
Kazdorazowo inspektorzy przeprowadzali czynnosci, ktore przede wszystkim mialy na celu
ustalenie sprawcy i okolicznos$ci zdarzen.

Teren kompostowni odpadow w powiecie aleksandrowskim bgdacej przedmiotem licznych zgloszen
interwencyjnych.




3. 2. Podejmowane dzialania pokontrolne

W wyniku przeprowadzonych kontroli w ramach dziatan pokontrolnych w 2025 r:
- udzielono 116 pouczen,
- natozono 93 mandatéw karnych,
- wydano 187 zarzadzen pokontrolnych,
- skierowano 17 wnioskow do organéw $cigania,
- skierowano 5 wnioski do sagdow o ukaranie.

Jako gléwne przyczyny braku przestrzegania wymogow ochrony srodowiska nalezy wskazac:
- duza zmienno$¢ i ztozono$¢ przepisow,
- nieznajomo$¢ lub niezrozumienie przepisoOw przez kontrolowanych,
- dziatanie ukierunkowane na osigganie nielegalnych zyskow (szara strefa),
- niedostateczne naktady finansowe na przeprowadzenie koniecznych modernizacji,
konserwacji i remontow,
- lekcewazenie obowigzujacego prawa.

W zakresie wymierzania administracyjnych kar pienieznych w 2025 r., 369 decyzji stalo si¢
ostatecznych, w tym wydano 253 decyzji, orzekajacych kary za przekroczenia ustalonych
warunkow korzystania ze §rodowiska, na taczna kwote 15.835.107,52 zt w tym:

- za przekroczenie dopuszczalnej ilosci lub rodzaju wprowadzanych do powietrza gazow lub
pylow — 2 decyzje,

- za przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu — 6 decyzji,

- za naruszenie przepisow w zakresie miedzynarodowego przemieszczania odpadow — 3 decyzje,
- na podstawie ustawy o substancjach zubozajacych warstw¢ ozonowg oraz

o niektdorych fluorowanych gazach cieplarnianych — 11 decyzji,

- na podstawie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach —12 decyzji,

- na podstawie przepisow ustawy o odpadach — 79 decyz;ji,

- na podstawie ustawy Prawo ochrony srodowiska w zakresie niewypelnienia obowigzku
sprawozdawczego - PRTR— 1 decyzja,

- na podstawie ustawy o recyklingu pojazdow wycofanych z eksploatacji — 2 decyzje,

- za nieprzestrzeganie ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko —4 decyzje,
- za nieprzestrzeganie przepisow ustawy Prawo wodne za wprowadzanie do wod lub do ziemi
sciekow z przekroczeniem warunkow okreslonych w pozwoleniu — 78 decyzji,

- za nieprzestrzeganie przepisow ustawy Prawo wodne za przekroczenie okres§lonych warunkow
poboru wody — 30 decyzji,

- za nieprzestrzeganie przepisOw ustawy Prawo wodne w zakresie ochrony wod przed
zanieczyszczeniami azotanami pochodzacymi ze zrddet rolniczych — 24 decyzje.

W przypadku 31 postepowan odstgpiono od natozenia kary i poprzestano na pouczeniu, zgodnie z
189f § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego.

Administracyjne kary pieni¢zne, w tym oplaty podwyzszone, naktadane na podstawie
ustalen kontroli przeprowadzonych przez WIOS w Bydgoszczy, przetozyly sie na poprawe
przestrzegania przez kontrolowane podmioty warunkoéw korzystania ze srodowiska okreslonych
w posiadanych pozwoleniach. Nakladane kary majg funkcj¢ stymulujaca i motywuja podmioty do
podjecia konkretnych dziatan oraz do realizacji inwestycji, majacych na celu dotrzymywanie norm




emisji zanieczyszczen do srodowiska, dotyczacych wprowadzania do powietrza gazow lub pytow,
wprowadzania do wdd lub do ziemi $ciekdw, jak réwniez poboru wod oraz emis;ji hatasu.

Jezeli podmiot realizuje inwestycj¢ zmierzajaca do usunigcia przyczyny natozenia kary lub
optaty, organ Inspekcji Ochrony Srodowiska, na podstawie przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony Srodowiska oraz ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne, ma
mozliwo$¢ odroczy¢ termin zaptaty, a po zakoficzeniu inwestycji i wykazaniu, ze zostat osiagnigty
zaktadany efekt ekologiczny, kara lub optata moze zosta¢ zmniejszona o sume¢ poniesionych na
nig wydatkow.

W 2025 r. K-PWIOS wydat 39 decyzji administracyjnych zmniejszajacych natozone kary
1 oplaty na tagczng kwote 4 310 420 zt.

W zakresie gospodarki wodno-$ciekowej wydano 25 decyzji, a inwestycje bedace
podstawa do zmniejszania optat podwyzszonych polegaly przede wszystkim na modernizacji
oczyszczalni Sciekow. Na przyktad Przedsigbiorstwo Komunalne w Tucholi Sp. z 0.0. w 2023 r.
zrealizowata inwestycje pn. ,,Modernizacja i rozbudowa oczyszczalni §ciekow w Tucholi”, ktorej
taczny koszt wyniost ponad 64 min zt. Przeprowadzona modernizacja cze$ci mechanicznej i
technologicznej oczyszczalni przyczynita si¢ do poprawy jakosci $ciekow komunalnych
odprowadzanych do rzeki Kicz, ktorych ilo§¢ wynosi ponad 3000 m3/dobe. Podobne
przedsigwzigcia przeprowadzono réwniez na mniejszych gminnych oczyszczalniach §ciekéw. Na
przyktad Gmina Rogowo zrealizowala inwestycj¢ pn. ,,Rozbudowa mechaniczno-biologicznej
oczyszczalni éciekow w przepustowoséci 600 m® w Rogowie”, ktorej efektem byta poprawa jakosci
sciekdw komunalnych odprowadzanych do Jeziora Rogowskiego Duzego. Rowniez modernizacje
oczyszczalni $ciekow w Wiskitnie, gm. Koronowo, w Sadtogoszczy, gm. Barcin oraz oczyszczalni
w Unistawiu, ktére przyczynity si¢ do poprawy jakosci sciekow komunalnych wprowadzanych do
srodowiska, stanowily podstawe do zmniejszenia natozonych kar i opfat.

W obszarze emisji gazéw i pytéw do powietrza K-PWIOS wydat jedng decyzje
zmniejszajacg kare pieniezng w wysokosci 3 026 558 zl, ktora zostata wymierzona w 2023 r.
Podmiot korzystajacy ze S$rodowiska, QEMETICA Soda Polska S.A., w celem usunigcia
przyczyny ponadnormatywnej emisji pylu z Zakladu w Inowroctawiu, zrealizowal inwestycje
polegajaca m. in. na zamontowaniu nagrzewnic powietrza wchodzacych w sktad systemu
filtracyjnego, wymianie 960 workoéw filtracyjnych, 960 koszy wsporczych, przeno$nikow
slimakowych 1 paneli chtodniczych oraz na modernizacji instalacji systemu odzysku ciepla z
wylotowego strumienia powietrza procesowego, eliminujagcg kondensacj¢ 1 obnizajaca
temperature gazow, co zwigkszyto trwatos¢ workow 1 skutecznos$¢ odpylania. Cato$¢ poniesionych
kosztow wyniosta ponad 9 mln zt 1 przewyzszyta wysokos$¢ natozonej kary pienigzne;.

W 2025 r. K-PWIOS wydat 13 decyzji zmniejszajacych wymierzone kary pieniezne za
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu przez QEMETICA Soda Polska S.A. z Zakladu
Produkcyjnego w Janikowie i Zakladu w Inowroctawiu, na taczng sume 221 504 zt. W ramach
przedsiewzieé, ktore usunely przyczyne tych przekroczen, wykonano m.in. montaz ttumikow
akustycznych 1 obudow wentylatorow, wibroizolacj¢ urzadzen technologicznych, zwigkszono
izolacyjnos¢ stolarki okiennej 1 drzwiowej oraz zamontowano zabezpieczenia akustyczne na
instalacji kalcynacji i sody surowej, pompowni wody oraz na wylotach pary o wysokim ci$nieniu.
Po zakonczeniu inwestycji przeprowadzono pomiary hatasu wokot zaktadoéw, ktore potwierdzity
ustanie przekroczen dopuszczalnych pozioméw emisji.




4. DZIALANIA KONTROLNE \%4 ZAKLADACH
ZWIEKSZONEGO 1 DUZEGO RYZYKA WYSTAPIENIA
POWAZNEJ AWARII PRZEMYSLOWEJ (ZZD 1 ZDR) NA
TERENIE WOJEWODZTWA KUJAWSKO — POMORSKIEGO

W przypadkach wystapienia powaznej awarii, Inspekcja Ochrony Srodowiska wspétdziata
z organami wlasciwymi do jej zwalczania oraz sprawuje nadzor nad usuwaniem jej skutkow.
Organy 10S dokonuja kontroli co najmniej raz na 3 lata w ZZR, a co najmniej raz w roku w ZDR.
Kontrole realizowane sg wspolnie z organami Panstwowej Strazy Pozarne;.

W roku 2025 wspoélpraca z innymi organami w ramach PPA polegata na:
- wymianie informacji dotyczacych zakladow o zwigkszonym ryzyku i zaktadow o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii oraz innych obiektéw mogacych powodowac takie
zagrozenie,
- uzgadniania harmonogramow 1 zakresu kontroli zakladow o zwigkszonym ryzyku
i zaktadéw o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii,
- wymiany informacji w zwigzku z wystgpieniem zdarzen o znamionach powaznej awarii,
- wzajemnym przekazywaniu ustalen kontroli z Panstwowa Strazg Pozarng oraz organami
administracji rzadowej i samorzadowe;j.

W 2025 roku wspdlnie z przedstawicielami Panstwowej Strazy Pozarnej przeprowadzono 12
kontroli planowych w zakladach duzego ryzyka wystgpienia powaznej awarii, 5 kontroli
planowych w zakladach zwigkszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii (w tym 4 z
przedstawicielami Panstwowej Strazy Pozarnej) i 1 kontrole pozaplanowa w zaktadzie duzego
ryzyka wystapienia powaznej awarii przemystowe;j.

Zaklady duzego ryzyka wystapienia powaznej awarii przemystowej (ZDR)
1. ANWIL S.A., ul. Torunska 222, 87-805 Wtoctawek
2. BALTYKGAZ Sp. z 0.0. Centrum Regionalne Poéinoc, Magazyn Gazu Skroplonego,
ul. Otowiana 41, 85-461 Bydgoszcz
3. BARTER S.A. Regionalne Centrum Dystrybucji Gazu, Rozlewnia Gazu Ptynnego,
ul. Portowa 8, 85-757 Bydgoszcz
4. PKN ORLEN S.A. Kawernowy Podziemny Magazyn Gazu Mogilno Paledzie Dolne 88-300
Mogilno
5. Gaspol S.A. Region Pétnocny Rozlewnia Gazu Ptynnego, 87-500 Starorypin
6. Inowroctawskie Kopalnie Soli ,,Solino” S.A. ul. Sw. Ducha 26a, 88-100 Inowroctaw, Wydziat KS
1 PMRIP ,.Gora” w Gorze
7. ORLEN S.A., Zaktad PTA we Wtoctawku, Krzywa Gora 13, 15, 17, ul. Torunska 302, 87-800
Wioctawek
8. PERN S.A., Baza Paliw nr 11 w Zamku Bierzgtowskim, ul. Lukasiewicza 1, 87-152 Lubianka
9. PERN S.A., Baza Paliw nr 2 w Nowej Wsi Wielkiej, ul. Przemystowa 1, 86-060 Nowa Wie$ Wielka
10.SALINEX Sp. z 0.0. Magazyn Gazu Ptynnego, ul. Gazowa 14, 88-192 Piechcin
11.SALINEX Sp. z 0.0., Magazyn Gazu Ptynnego Szarlej 18, 88-150 Kruszwica
12.Zaktady Chemiczne NITRO-CHEM S.A., ul. Theodora Wulffa 18, 85-862 Bydgoszcz
Zaklady zwi¢kszonego ryzyka wystapienia powaznej awarii przemystowej (ZZR)
1. CIECH Pianki Sp. z 0.0., Wojska Polskiego 65, 85-825 Bydgoszcz
D&R Dispersions and Resins Sp. z 0.0., ul. Duninowska 9, 87-800 Wtoctawek
HIRSCH - POL, Krucza 30, 86-031 Osielsko
MONDI Swiecie S.A., ul. Bydgoska 1, 86-100 Swiecie
OIL-GAZ GROUP Sp. z 0.0. Rozlewnia Gazu Ptynnego, Zdziersko la gm. Labiszyn
Ttocznia Gazu Wtoctawek Ttocznia gazu spotki SGT Europol Gaz S.A., 87-732 Gabinek

ANl




7. Dz-L Gaz Sp. z 0.0. Wierzchucinek 2, 86-014 Sicienko

8. Eurogaz Jacek Pakulski, Biatkowo 30 D 87-400 Golub-Dobrzyn

9. RAMI Elzbieta Stomkowska, ul. Zielna 47, 87-800 Wloctawek

10.BUNGE POLSKA Sp z 0.0. ul. Niepodlegtosci 42, 88-152 Kruszwica

11.Dekorglass Dzialdowo S.A. Zaktad Produkcyjny Huta Szkta w Turze, ul. Bydgoska 40 89-200 Tur.

W 2025 roku na terenie dziatalno$ci Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy wystapity 2 zdarzenia spelniajace definicje¢ powaznej awarii, zawarta
w art. 3 ustawy Prawo ochrony srodowiska. Nie wystgpila powazna awaria speiniajaca kryteria
rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie powaznych awarii objetych obowiazkiem
zgloszenia do Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska (Dz. U. 2021r. poz. 1555).

Przyktady:

1. W dniu 09.05.2025 r., do WIOS w Bydgoszczy wplyneto zgloszenie dotyczace
rozszczelnienia rurociagu z oleum na terenie Zaktadow Chemicznych ,,NITRO-CHEM” S.A., ul.
Theodora Wulffa 18 w Bydgoszczy. Do nieszczelnosci na ztagczu kotnierzowym doszto na linii
przesytowej oleum z wydzialu gospodarki kwasowej do zbiornika magazynowego w tacy
surowcOw stanowigcego czg$¢ instalacji do produkceji trojnitrotoluenu. Ustalono, Ze przyczyna
zdarzenia bylta nieszczelno$¢ uszczelki w potgczeniu kolnierzowym rurociggu. Podczas
demontazu tacza w celu wymiany uszczelki doszto do wycieku oleum znajdujacego si¢ w
rurociggu. W zwigzku z wyciekiem wytworzyla si¢ chmura gazowa, ktora przesuncta si¢ w
kierunku wschodnim. Na terenie zaktadu zostat ogltoszony alarm ogdlnozaktadowy.

W wyniku awarii substancja nie przedostata si¢ do kanalizacji. Zanieczyszczony zostat grunt na
nasypie poros$ni¢tym ros§linnoscia, pod rurociggiem. W trakcie awarii doszto do uwolnienia ok.
100 dm * substancji. W wyniku zdarzenia nikt nie zostat poszkodowany. Przyczyna zdarzenia
zostata usunigta tego samego dnia.

W ramach prowadzonych dzialan w zakresie wystgpienia powaznych awarii oraz w zakresie
nadzoru nad usuwaniem skutkéw awarii WIOS w Bydgoszczy prowadzil nastepujace dziatania:

- ogledziny miejsca zdarzenia potaczone z szacowaniem obszaru objetego zanieczyszczeniem,

- kontrola pozaplanowa interwencyjna ZDR Zaktady Chemiczne ,,NITRO-CHEM” S.A. w toku
ktorej ustalone zostaly przyczyny 1 skutki zdarzenia.

- nadzér nad usuwaniem skutkéw awarii obejmowal kontrole postgpienia z zebrang gleba
zanieczyszczong substancja niebezpieczng. Zanieczyszczona gleba wraz z sorbentem (okoto 212
kg netto) zostala zebrana i zabezpieczona do czasu przekazania do uprawnionego odbiorcy.

2. W dniu 03.02.2025 r., o godzinie 15:24 Delegatura WIOS we Wioctawku zostata
powiadomiona przez dyzurnego Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej we Wtoctawku
o rozszczelnieniu autocysterny i wycieku tugu sodowego (NaOH) o stezeniu 50%. Zdarzenie
miato miejsce na terenie parkingu zewnetrznego Anwil S.A.

W dniu zdarzenia na miejsce zostata wezwana Zaktadowa Straz Pozarna oraz Panstwowa Straz

Pozarna. Na miejsce zdarzenia udali si¢ réwniez inspektorzy Delegatury WIOS we Wioctawku.
Miejsce zdarzenia zostalo zabezpieczone i1 zostaly podjete proby zwigzane z zapobieganiem
rozprzestrzeniania si¢ 1 neutralizacjg wycieku. Ze wzgledu na spadek terenu czgs¢ cieczy sptyneta
powierzchniowo po utwardzonym parkingu na fragment pasa zieleni, gdzie utworzylo si¢
rozlewisko. Ustalono, Ze autocysterna zostata zaladowana tugiem sodowym w ilosci 23,640 Mg.
Transport byt realizowany na zlecenie odbiorcy towaru. W dniu 04.02.2025 r. w trakcie wizji
terenowej stwierdzono, ze prowadzone byly prace zwigzane z zabezpieczaniem terenu tj. prace
zwigzane ze zbieraniem cieczy, ktdra zalegata na pasie zieleni przy parkingu samochodowym.




Ciecz zostala zebrana z terenu do szczelnych paletopojemnikow i1 zabezpieczona na terenie Anwil
S.A. Teren zostat zabezpieczony poprzez ustawienie elementéw stalowych - plotu panelowego.

Miejsce zdarzenia - parking przed ANWIL S.A. we Wtoctawku.

5. DZIALANIA W ZAKRESIE WALKI Z ,,SZARA STREFA” NA
TERENIE WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO

W ramach funkcjonujacej w WIOS w Bydgoszczy Statej Grupy Interwencyjno-Wyjazdowej
wydzielono 2 Zespoly Interwencyjno-Wyjazdowe, odrebne dla siedziby WIOS w Bydgoszczy
oraz Delegatury we Wtloctawku. Priorytetowym zadaniem grup jest podejmowanie dzialan w
trybie art. 10b ustawy o IOS w zwiazku z podejrzeniem popehienia przestepstwa lub
wykroczenia przeciwko srodowisku.

System pracy w WIOS w Bydgoszczy zapewnia gotowos¢
do podejmowania dziatan 7 dni w tygodniu przez 24

godziny na dobe. N

Do podejmowania dziatan interwencyjnych przeznaczone 24/ 7
sa samochody dyzurne lub inne pojazdy terenowe, ktore sa

odpowiednio wyposazone w m.in. skanery, drukarki, mn

latarki, lornetki, zestawy do poboru prob, multimetry.




Ponadto grupy zadaniowe maja do dyspozycji kamery sferyczne, kamery nasobne, kamery
termowizyjne i noktowizyjne, fotoputapki, radiotelefony, wiertnice spalinowe i BSP (drony).

Poza standardowymi godzinami pracy istnieje mozliwo$¢ zglaszania pilnych interwencji
w zakresie naruszen przepisow ochrony srodowiska, w tym gospodarowania odpadami oraz
powaznych awarii pod numerem telefonu:

52 322 17 44 - dla zdarzen na terenie powiatow: bydgoskiego oraz m. Bydgoszcz,
inowroctawskiego, mogileriskiego, nakielskiego, tucholskiego, sepolenskiego,
swieckiego, chetminskiego, zninskiego, grudzigdzkiego oraz m. Grudziadz.

54 411 22 00 - dla zdarzen na terenie powiatow: aleksandrowskiego, lipnowskiego,
radziejowskiego, rypinskiego, brodnickiego, golubsko-dobrzyrnskiego, wabrzeskiego,
torunskiego, oraz m. Torun, wtoctawskiego oraz m. Wioctawek.

Na terenie wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego w dalszym ciggu gtéwnym identyfikowanym
obszarem przestepczosci srodowiskowej jest nielegalne gospodarowanie odpadami. W 2025 r.
przede wszystkim bylo to falszowanie kart przekazania odpaddéw poprzez potwierdzanie
nieprawdziwych informacji w BDO. Odpady zamiast do podmiotu wskazanego w KPO z duzym
prawdopodobienstwem s3 magazynowane w miejscu na ten cel nieprzeznaczonym lub zostaly
zakopane. Duzym utrudnieniem w dziatalno$ci kontrolnej jest wystgpowanie w obrocie odpadami
posrednikow 1 sprzedawcow, ktorzy w zleceniu na zagospodarowanie odpadow wskazujg czgsto
inne miejsce przeznaczenia odpadéw niz wskazane w KPO. Jednocze$nie ustawa o odpadach za
wskazane wyzej dziatania nie przewiduje zadnych sankcji wobec tych podmiotow.

Istotnym elementem w dalszym ciggu jest nadzor nad miejscami, w ktdrych znajduja si¢ porzucone
odpady.

Stosowane praktyki w tym zakresie to przede wszystkim:

- falszowanie dokumentow dotyczacych obrotu odpadami, w tym glownie wystawianie kart i
potwierdzanie transportu w BDO, podczas gdy w rzeczywistosci odpady nie trafiajg do miejsca
wskazanego w KPO; w takich przypadkach odpady najcze¢$ciej trafiajg nielegalnie do srodowiska.
- nielegalny demontaz pojazdéw wycofanych z eksploatacji lub zbieranie odpadéw w postaci
pojazdow w sposéb powodujacy zanieczyszczenie powierzchni ziemi substancjami
ropopochodnymi,

- nielegalne magazynowanie i porzucanie odpadoéw (w tym niebezpiecznych) przez zorganizowane
grupy, dazace do unikniecia wysokich kosztow utylizacji. Dziatalno$¢ grup przestepczych
przejmujacych odpady, ktére zamiast przetworzy¢, porzucaja w miejscach do tego
nieprzeznaczonych (na terenach niezamieszkatych, w starych, opuszczonych budynkach
gospodarczych, na terenach lesnych, wykorzystywane sa rowniez wyrobiska po zwirowe w celu
zakopywanie odpadow o roznej charakterystyce).




Na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego zidentyfikowana jest przestepczose
zorganizowana o charakterze ponadwojewddzkim. Dotyczy to przede wszystkim spétek z o.o.,
ktore maja siedziby w roznych czgsciach kraju 1 wspotpracujg w zakresie nielegalnego obrotu
odpadami. W zarzadach tych spoétek czesto pojawiajg si¢ te same nazwiska.

5.1. Zwalczanie przestepstw i wykroczen przeciwko sSrodowisku — uprawnienia
wynikajace z art. 10b ustawy 10S.

W 2025 roku w ramach dziatalnosci Statej Grupy Interwencyjno-Wyjazdowej przeprowadzono
tacznie 128 czynnosci w trybie art. 10b ustawy 10S. Do najczesciej realizowanych czynnosci
przez cztonkéw Grupy na podstawie art. 10b ustawy IOS nalezaly ogledziny, przestuchanie
oraz obserwacje. Przeprowadzone czynno$ci dotyczyly gléwnie gospodarki odpadami
i spowodowane byty podejrzeniem popetnienia przestgpstwa. W ramach czynnos$ci prowadzonych
w trybie 10b ustawy IOS oraz kontroli interwencyjnych wspolpracowano réwniez z
funkcjonariuszami innych stuzb, gtéwnie policji, w szczegolnosci gdy zainicjowali oni podjecie
dzialan. Zgloszenia dot. m.in. niewlasciwego postepowania z odpadami np. spalanie odpadow,
zakopywanie odpadoéw, zbieranie odpadow bez zezwolenia, nielegalny demontaz pojazdow
wycofanych z eksploatacji. Wigkszo$¢ zgloszefi/informacji o naruszeniach srodowiskowych
(zar6wno o mozliwosci popelnienia przestepstw i wykroczen przeciwko $rodowisku) pozyskano
ze zrodel zewnetrznych, gtownie od oséb fizycznych.
W wyniku prowadzonych dziatan natozono:

- 18 grzywien w postgpowaniu mandatowym za wykroczenia okreslone w trybie

przewidzianym przepisami o postepowaniu w sprawach o wykroczenia;

- 5 razy udzielono pouczen za ujawnione wykroczenia.
W 2025 r. czlonkowie Statej Grupy Interwencyjno-Wyjazdowej przeprowadzali czynnosci
réwniez wspolnie z innymi stuzbami w celu wykrywania przestgpstw lub wykroczen przeciwko
srodowisku. Wszystkie przypadki dotyczyly wspdlpracy z Policja. Z funkcjonariuszami
Centralnego Biura Sledczego Policji Zarzadu w Bydgoszczy wielokrotnie prowadzono czynnosci
na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego.

W ramach dziatan prewencyjnych oraz wspolpracy z innymi stuzbami i organami prowadzone sa
na biezaco akcje kontrolne dot. weryfikacji transportéw odpadéw w strumieniu krajowym 1
migdzynarodowym.

W 2025 r. przedstawiciele Grupy brali udziat w 21 akecjach drogowych. Dzialania prowadzone
byly w porozumieniu z Policja, ITD oraz KAS. Przeprowadzono czynnosci w ramach akcji
kontrolnej ,,Nielegalne odpady” oraz akcji wiasnych podejmowanych z inicjatywy WIOS. Akcje
kontrole Demeter XI podejmowane byly z inicjatywny Krajowej Administracji Skarbowe;.
Natomiast operacja CUSTOS VIRIDIS z inicjatywny Inspekcji Transportu Drogowego. Ponadto,
na polecenic GIOS przeprowadzono réwniez akcje kontrolna dot. transportow paneli
fotowoltaicznych




5.2. Wspélpraca z Centralnym Biurem Sledczym Policji.

W listopadzie 2023 r. Kujawsko-Pomorski Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska podpisat
porozumienie z Komendantem Centralnego Biura Sledczego Policji, na podstawie ktorego
powotany zostal wspdlny Zespoét Koordynacyjny. Wspodlpraca odbywata si¢ na biezaco
i obejmowala kilka $ledztw wszczetych na podstawie zawiadomienia WIOS w Bydgoszczy.

W 2025 r. Policjanci z bydgoskiego Zarzadu Centralnego Biura Sledczego Policji przeprowadzili
kolejna, skuteczng akcje wymierzong w zorganizowang grup¢ przestepcza zajmujgcg si¢
nielegalnym obrotem odpadami — w tym niebezpiecznymi i rakotwdrczymi. Dziatania prowadzone
byty pod nadzorem Prokuratury Krajowej w Lodzi. Z ustalen §ledczych wynika, ze przestepcy
trudnili si¢ m.in. fikcyjnym obrotem odpadami, falszowaniem dokumentacji oraz oszustwami
podatkowymi. W procederze wykorzystywano nierzetelne Karty Przekazania Odpadow,
ukrywajac rzeczywiste miejsca ich skladowania i transportu. Grupa miata réwniez na koncie
powazne przestepstwa skarbowe, zwigzane z wytludzaniem podatku VAT i CIT. Do tej pory
przeprowadzono az 14 realizacji, w trakcie ktorych zatrzymano tacznie 46 osob. Policjantow z
CBSP w Bydgoszczy wspierali funkcjonariusze Zespotdow Specjalnych CBSP oraz Komendy
Wojewodzkiej Policji w Bydgoszczy. W dzialania zaangazowano roéwniez przedstawicieli
Warminsko-Mazurskiego Urzedu Celno-Skarbowego w Olsztynie oraz inspektorow WIOS z
Bydgoszczy i GIOS z Warszawy. Wérdd zatrzymanych znajduje sie osoba, ktora wystawita ponad
600 fikcyjnych faktur VAT na kwote przekraczajaca 11 miliondow zlotych. Inni podejrzani
nielegalnie przewozili odpady niebezpieczne, w tym rakotworcze, na sktadowiska przeznaczone
wylacznie dla odpadéw innych niz niebezpieczne. Sledczy nie maja watpliwosci — to dziatalno$é
o szerokiej skali. Prokuratura postawita lacznie ponad 17 tysiecy zarzutow. Czterem osobom
zarzucono kierowanie zorganizowang grupg przestepcza, 44 udzial w tej grupie, a 15 — pranie
pieniedzy. Dodatkowo podejrzani odpowiedza za naruszenia przepisOw Srodowiskowych i
falszowanie dokumentéw. Na wniosek prokuratora, sad zastosowal wobec 13 podejrzanych
tymczasowy areszt.

Policjanci Centralnego Biura Sledczego Policji zatrzymali m.in. siedem o0séb podejrzanych o
udziat w zorganizowanej grupie przestgpczej zajmujacej si¢ nielegalnym sktadowaniem odpadow.
Wsrod zatrzymanych znalazt sie urzednik z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, ktoéry miat
przekazywac grupie poufne informacje o pojazdach powigzanych z organami $cigania.
Zatrzymane osoby — wedtug ustalen $ledczych — zaymowaly sie transportem odpadow na teren
nielegalnych skladowisk oraz ich rozmieszczaniem w wyznaczonych miejscach. Jeden z
zatrzymanych — urzednik zatrudniony w administracji publicznej — miat wykorzystywac swoje
stanowisko do sprawdzania w bazach danych pojazdow wskazywanych przez cztonkéw grupy.
Informacje te nastepnie przekazywat wspotsprawcom, co mialo chroni¢ przestepcow przed
wykryciem przez stuzby. Prokurator przedstawit zatrzymanym osobom zarzuty dotyczace m.in.
udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej, nielegalnej gospodarki odpadami, sprowadzenia
zagrozenia dla zycia 1 zdrowia wielu osob, a takze ujawniania informacji stuzbowych osobom
nieuprawnionym 1 przyjmowania korzys$ci majatkowych. W sprawie pojawiajg si¢ odpady o
wlasciwos$ciach szczegdlnie niebezpiecznych — rakotworczych, toksycznych i szkodliwych dla
srodowiska.

Jest to kolejny etap dziatan przeciwko ,,mafii $mieciowej”, ktora od 2020 roku zajmowala si¢
tworzeniem nielegalnych sktadowisk odpadow niebezpiecznych na terenie catego kraju oraz
falszowaniem dokumentacji dotyczacej ich utylizacji. We wcze$niejszych odstonach $ledztwa
zatrzymano juz dziesigtki oséb 1 ujawniono kolejne miejsca nielegalnego sktadowania odpadow.




Udzial WIOS w Bydgoszczy w czynnos$ciach prowadzonych przez CBSP w Bydgoszczy na terenie Radziejowa
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Udziat WIOS w Bydgoszczy w czynnosciach prowadzonych przez CBSP w Bydgoszczy
na terenie Nakta nad Notecia.
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5.3. Miejsca nielegalnego magazynowania odpadow na terenie wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego

Pomorskie

Warmirisko -
Mazurskie

Wielkopolskie
Mazowieckie

tédzkie

Miejsca nielegalnego magazynowania odpadow na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego, zagrazajace
lokalnej spotecznosci.




1. Tarkowo Dolne, gmina Nowa Wies Wielka 16. Raciniewo, gmina Unistaw

2. Wszedzien, gmina Mogilno 17. Koneck, gmina Koneck

3. Skoraczewo, gmina Sosno 18. Ztotopole, gmina Lipno

4. Janowiec WIkp., gmina Janowiec WIkp. 19. towiczek, gmina Badkowo

5. Dragacz, gmina Dragacz 20. Czotéwek, gmina Radziejow

6. Suponin, gmina Dobrcz 21. Gtowinsk, gmina Rypin

7. Watdowo, gmina Pruszcz 22. Radomice, gmina Lipno

8. Sepdlno Krajenskie, gmina Sepdlno Kraj. 23. Kamienica, gmina Dobrzyn n. Wistg
9. Strzelno, gmina Strzelno 24. Konojady, gmina Jabtonowo Pomorskie
10. Strzyzawa, gm. Dgbrowa Chetmirnska 25. Swietostaw, gmina Chetmza

11. Ludzisko, gm. Janikowo 26. Rynsk, gmina Rynsk

12. Tuchola, gm. Tuchola 27. Orzechéwko, gmina Rynsk

13. Inowroctaw, gm. Inowroctaw

14. Pniewite, gmina Lisewo

15. Jeleniec, gmina Papowo Biskupie

Z koncem 2024 r. jak rowniez w 2025 roku tut. Inspektorat zostal intensywnie zaangazowany w
dziatania zwigzane z programem Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, obejmujacym wsparcie
finansowe dla organéw administracji samorzadowej w zakresie likwidacji miejsc nielegalnego
zdeponowania odpadow niebezpiecznych. Po uprzednio ustalonych zasadach sktadania 1
rozpatrywania wnioskow, wlasciwe w danej sprawie organy administracji, przekazywaty do
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego fiszki z informacjami o danym miejscu magazynowania
odpadow niebezpiecznych. Fiszki, ktére przeszty pozytywnie wstepna weryfikacje przez
wojewode, byty weryfikowane i oceniane na podstawie kryteriow przeznaczonych dla WIOS.
Na 2025 r. w budzecie panstwa zabezpieczono 200 mln zt na likwidacj¢ miejsc nielegalnego
gromadzenia odpadow. Dzigki wspotpracy z wojewodami oraz Wojewodzkimi Inspektorami
Ochrony Srodowiska Ministerstwo Klimatu i Srodowiska stworzylo liste rankingowa dla
lokalizacji, ktore mogty uzyskac srodki z budzetu panstwa w 2025 roku.
Wymagania formalne spetnity 23 lokalizacje. Jednak $rodki z rezerwy celowej byly w stanie
pomdc w pierwszym roku w usunigciu opadoéw z 9 lokalizacji. Dla pozostatych 14 lokalizacji
udato si¢ zabezpieczyé srodki w NFOSiGW (100 mln zt). Na etapie realizacji zadan przez 9
lokalizacji pojawity si¢ oszczednosci, ktore umozliwily przekazanie srodkow dla dodatkowych 2
lokalizacji. Dzigki temu $rodki z rezerwy celowej zostaty przekazane tacznie do 11 lokalizacji.
Na dzien 31 grudnia 2025 r. odpady w catosci udato si¢ usung¢ z 7 lokalizacji. Z 3 lokalizacji, dla
ktorych proces usuwania odpaddéw zostal podzielony na kilka lat, usunigta zostata zaplanowana
czes$¢ odpadow.
W  naborze do  pozyskania  Srodkow z  rezerwy celowej na  realizacje
ww. przedsiewziecia, nie wyloniono zadnego beneficjenta z terenu wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego. Kujawsko-Pomorski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska
poktada nadzieje, iz kolejne nabory realnie ogranicza liczb¢ miejsc magazynowania odpadow
zagrazajacych lokalnej spotecznosci, na terenie naszego wojewodztwa.
Wg danych, ktére posiada tut. Inspektorat, na koniec 2025 r. na terenie wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego zlokalizowanych bylo 69 miejsc nielegalnego magazynowania
odpadow w tym:

- 27 miejsc magazynowania odpadow niebezpiecznych

- 16 miejsc magazynowania odpadéw pochodzenia komunalnego,

- 22 miejsc magazynowania odpadow budowlanych, tekstylnych, tworzyw sztucznych

oraz odpadow z przerobki makulatury,

- 4 miejsca magazynowania zuzytych opon.
Nielegalne miejsca magazynowania odpaddéw sa skutkiem porzucania odpadéw w miejscach
nieprzeznaczonych do magazynowania (w lasach, na polach, wyrobiskach itp.). Nagminne jest




rowniez zjawisko przekazywania odpadéw pomiedzy kilkoma podmiotami zbierajagcymi odpady,
ktére ostatecznie trafiajg nielegalnie do srodowiska. Odpady te zakopywane sa np. na posesjach
osob fizycznych czesto za ich zgoda. Dalej utrzymuje si¢ tendencja wzrostowa ujawnianych
miejsc nielegalnego magazynowania odpadéw w stosunku do ich usuwania.

Wedlug informacji przekazanych do tut. Inspektoratu w 2025 r., zlikwidowane zostaly 3
miejsca nielegalnego deponowania odpadow.

Kazde miejsce nielegalnego magazynowania odpadoéw stanowi potencjalne zagrozenie dla
srodowiska. W przypadku odpaddéw niebezpiecznych do najwiekszych zagrozen naleza wycieki
stanowigce zagrozenie dla gleby oraz wod podziemnych. Ponadto nagromadzone odpady
szczegoblnie te o duzej kalorycznos$ci np. tworzywa sztuczne, opony stanowig potencjalne ryzyko
wystapienia pozaru. Celowe podpalenia sg czgsto sposobem na szybkie pozbycie si¢ odpadow,
ktérych legalne unieszkodliwienie generuje duze koszty, chociaz na terenie wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego obecnie obserwuje si¢ zdecydowany spadek ww. praktyk.

W ramach nadzoru nad miejscami nielegalnego magazynowania odpadéw w 2025 r.
inspektorzy WIOS w Bydgoszczy oraz Delegatury we Wloctawku przeprowadzili ogledziny
wybranych miejsc nielegalnego nagromadzenia odpadéw w ramach rozpoznania zanieczyszczenia
w terenie.

Odpady niebezpieczne magazynowane na terenie gm. Chetmza




Odpady niebezpieczne magazynowane na terenie gm. Rypin

Odpady niebezpieczne magazynowane na terenie gm. Koneck




6. Przykladowe dzialania IOS prowadzone w 2025 r.

Czynnosci podjete w zwiazku z pozarem w firmie zajmujacej si¢ produkcja opakowan z papieru i tektury w
Bydgoszczy. Ustalono, ze spaleniu ulegly papier i tektura, pozar gaszony byl bez uzycia srodkow chemicznych.
Wykonano rowniez badania powietrza w okolicy pozaru sprzgtem do szybkiej analizy zanieczyszczen. Wykonane
badania nie wykazaty obecnosci w powietrzu niebezpiecznych substancji chemicznych (styczen 2025t.)

Ocena pobranej probki wody z jeziora, wykonana przez Centralne Laboratorium Badawcze Gtownego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska, Oddzial w Bydgoszczy, wykazata, ze w wodach jeziora Kaczkowskiego wystapit tzw. zakwit

wody, spowodowany obecnoscig sinic (luty 2025r.)




Pozar na terenie stacji demontazu pojazdow w Slesinie (kwiecien 2025r.)

Czynnosci kontrolne inspektoréw realizowane na terenie Torunia, w zwiazku z wystapieniem pozaru odpadow (lipiec 2025r.)




W lipcu 2025 r. inspektorzy WIOS w Bydgoszczy podjeli dziatania w m. Inowroctaw, zwiazane ze zgloszeniem
odprowadzania nieznanej substancji do kanalizacji miejskiej. Na miejscu czynnosci prowadzili rowniez
funkcjonariusze Policji, Strazy Pozarnej oraz pracownicy MWiK w Inowroctawiu. W wyniku wspotdziatania
wszystkich stuzb ustalono, ze do kanalizacji miejskiej odprowadzany zostat kwas siarkowy.
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Ocena poprawnosci przygotowania stanowiska do pomiarow wielkos$ci emisji zanieczyszczen odprowadzanych do
powietrza (sierpien 2025r.)




Czynnosci kontrolne inspektoréw Delegatury WIOS we Wioctawku realizowane na terenie powiatu aleksandrowskiego, w
zwigzku z wystapieniem pozaru odpadow (sierpien 2025 r.)

6.1. Dzialania prewencyjne

Do glownych dziatan prewencyjnych nalezaly m.in. akcje drogowe kontroli transportéw
odpadow. W 2025 r. przeprowadzono 4 kontrole drogowe w ramach akcji DEMETER X, w
trakcie ktorych skontrolowano 47 transportéw. Ponadto, przeprowadzono 12 Kkontroli
drogowych w ramach akcji ,,Nielegalne odpady”. Skontrolowano 153 transporty. W ramach akcji
wlasnej przeprowadzono 3 kontrole, gdzie skontrolowano 75 transportow.

Kontrole przeprowadzono z innymi stuzbami tj. z KAS, ITD i Policjg. W trakcie kontroli
sprawdzane jest m.in. przestrzeganie rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
szczegotowych wymagan dla transportu odpadéw oraz dotagczone do transportu dokumenty, w tym
karty przekazania odpadéw z BDO.




Akcja kontrolna transportéw odpadéw prowadzona przez inspektorow WIOS W Bydgoszczy wraz z
funkcjonariuszami KMP w Bydgoszczy na DK 10 w m. Makowiska (marzec 2025r.)

Akcja kontrolna transportow odpadéw prowadzona przez inspektoréow Delegatury WIOS we Wioctawku
wraz z funkcjonariuszami KMP we Wtoctawku Wezel Autostrady A1 Wioctawek Potnoc (kwiecien 2025t.)




Akcja kontrolna transportéw odpadéw prowadzona przez inspektorow Delegatury WIOS we Wioctawku wraz
z funkcjonariuszami KMP we Wtoctawku na DK 62 we Wtoctawku (pazdziernik 2025t.)

6.2. Dzialania i kampanie informacyjne Wojewodzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

W ramach dziatan informacyjnych w WIOS w Bydgoszczy prowadzona jest strona
internetowa oraz profil na Facebooku, na ktérych zamieszczane sa komunikaty informacyjne
dotyczace m.in. walki z przestepczo$cig sSrodowiskowa.

W dniu 17.02.2025 r. w m. Sulnowo oraz 20.02.2025 r. w m. Golub-Dobrzyn odbyty si¢
spotkania przedstawicieli instytucji dziatajacych na rzecz rolnictwa, rolnikdw oraz mieszkancow
obszar6w wiejskich. Tematem spotkan byto ,Konkurencyjne i1 odporne rolnictwo”.
Reprezentantka WIOS w Bydgoszczy przedstawila prezentacje dot. praktycznych aspektow
kontroli gospodarstw rolnych w zakresie ,,Programu dziatan majacego na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrodet rolniczych”.

W dniu 11.03.2025 r. Konferencji pn. ,,Forum ochrony $rodowiska”. Inspektorzy z
Delegatury z Wioctawka wyglosili wyktad pt. ,,Obowigzek sprawozdawczy gmin dotyczacy
gospodarowania nieczystosciami ciektymi”.

W dniu 28.03.2025 r. w O$rodku Szkolen Komendy Wojewodzkiej Panstwowej Strazy
Pozarnej w Toruniu z siedzibg w Lubiance odbylo si¢ spotkanie dotyczace wspdlpracy
Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z Komenda Wojewodzka PSP
w Toruniu, w zakresie przeciwdzialania powaznym awariom przemyslowym oraz realizacji
zatozen porozumienia o wspolpracy miedzy ww. organami. Podczas warsztatow przeanalizowano
przyktady powaznych awarii, ktore miaty miejsce w ostatnim czasie na terenie wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego. Scista wspélpraca i porozumienie odgrywaja kluczowa role w
skutecznym podejmowaniu dziatan w przypadku wystapienia zagrozenia i minimalizowaniu jego
skutkow.




W dniach 10 — 11 wrze$nia na Politechnice Bydgoskiej im. J.J. Sniadeckich odbyta sie
dwudniowa konferencja organizowana przez Prokuratur¢ Okregowa w Bydgoszczy, Komendg
Wojewodzka Policji w Bydgoszczy i Zarzad w Bydgoszczy Centralnego Biura Sledczego Policji.
Tematem byta walka z przestgpstwami odpadowymi oraz ich nastgpstwa Srodowiskowe i
ekonomiczne. W konferencji udziat wzigli m.in. przedstawiciele Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska, Inspekcji Transportu Drogowego, Krajowej Administracji Skarbowej, Pafstwowej
Strazy Pozarnej, Urzedu Marszalkowskiego, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, a takze
przedstawiciele organéw $cigania. Prelegenci przedstawili swoje do$wiadczenia w zwalczaniu
przestegpczosci odpadowej zarowno od strony wplywu na srodowisko jak i1 uszczuplenia finansow
publicznych. Z ramienia WIOS w Bydgoszczy w konferencji udziat wzigta p. Karina Scieszynska,
Kujawsko-Pomorski Wojewédzki Inspektor Ochrony Srodowiska oraz zastepca K-P WIOS p.
Matgorzata Satuga. Z kolei inspektor z Wydziatu Inspekcji WIOS w Bydgoszczy p. Daria Trela
przedstawila do§wiadczenia WIOS w Bydgoszczy w zakresie walki z szarg strefy w gospodarce
odpadami.
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W dniu 18.11.2025 r. na zaproszenie Kujawsko-Pomorskiego Osrodka Doradztwa
Rolniczego w Minikowie K-PWIOS wziat czynny udzial w konferencji pt. ,,Nawozenie z glowa —
jak ogranicza¢ zanieczyszczenia wod 1 slad weglowy w produkcji rolnej”, ktora odbyta si¢ w
Lipnie. Inspektorzy Delegatury we Wloctawku wyglosity wyktad pt. ,,Wyniki kontroli
prowadzonych przez K-PWIOS wsrdd rolnikéw w zakresie realizacji ,,Programu dziatan majacych




na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrddet rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu”.

W dniu 27.11.2025 r. na terenie Politechniki Bydgoskiej odbyta si¢ konferencja pn.
»Nielegalne miejsca magazynowania odpaddéw — regulacje, zagrozenia, przysztos¢”. Wydarzenie
odbylo sie przy wspotpracy Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z
przedstawicielami Politechniki Bydgoskiej oraz z Komendy Wojewodzkiej PSP w Toruniu.
Przedstawiono prezentacj¢ pn. ,,Szara strefa w gospodarce odpadami — przyktady nielegalnej
dziatalnosci na terenie woj. kujawsko-pomorskiego”. Nastgpnie zorganizowany zostat panel
dyskusyjnym gdzie padaty pytania dotyczace dzialan w zakresie walki z ,.szarg strefg” oraz
kwestie zwigzane z bezpieczenstwem pozarowym. W przedsiewzigciu udziat wzieli m.in.
przedstawicieli stuzb ratowniczych, administracji, samorzadéw oraz firm z branzy gospodarki
odpadami.
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https://www.facebook.com/pbs.bydgoszcz?__cft__%5b0%5d=AZZ3d6LLFN854kimgg34crbR6qX33HQUxoBOP00kzBaztzJcoCmsKYXIdAYCNKcJhOQop_bT2j8smQg5aFOjDUBTknN6oTmPIDcnI30bYnvUvexrPDtI7LeU3FL9KjNQb1wfV9PuiQmHg1OQs3FgIpEDc1GkH8pw4j5Po36sM20VWiX0MPIEUG-9RKAFvAPDDT8&__tn__=-%5dK-R
https://www.facebook.com/kwpsptorun?__cft__%5b0%5d=AZZ3d6LLFN854kimgg34crbR6qX33HQUxoBOP00kzBaztzJcoCmsKYXIdAYCNKcJhOQop_bT2j8smQg5aFOjDUBTknN6oTmPIDcnI30bYnvUvexrPDtI7LeU3FL9KjNQb1wfV9PuiQmHg1OQs3FgIpEDc1GkH8pw4j5Po36sM20VWiX0MPIEUG-9RKAFvAPDDT8&__tn__=-%5dK-R

7. ANALIZA SKARG 1

INTERWENCJI ROZPATRZONYCH W 2025 ROKU

WNIOSKOW O PODJECIE

W okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2025 r. do Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy, wptyngto 1168 wnioskow o interwencje, z czego 375 spraw
przekazano wg wlasciwosci, a 793 wnioski realizowano we wlasnym zakresie.

Wnhioski o podjecie interwencji dotyczyty:

- gospodarki odpadami (655 wnioskow — 56,08%),
- ochrony powietrza (169 wnioskow — 14,47%),

- gospodarki wodno-$ciekowej (168 wnioskow —14,38%),

- ochrony przed hatasem (113 wnioskoéw — 9,67%),

- ochrony przyrody (25 wnioskow — 2,14%)),

- ochrony przed promieniowaniem (5 wnioskéw — 0,43%),
- zaburzenia stosunkow wodnych i podtapiania gruntéw (3 wnioski — 0,26%),

- spraw pracowniczych (1 wniosek — 0,09%),
- spraw roznych (29 wnioskow — 2,48 %).

Problematyka wptywajgcych wnioskow o interwencje

\655

113

m Ochrona powietrza

= Ochrona przed hatasem

= Sprawy zwigzane z odpadami

m Ochrona przed promieniowaniem

® Ochrona przyrody

= Sprawy pracownicze

m Ochrona czystosci wod i gospodarka

sciekowa

m Stosunki wodne i podtapianie
gruntow

B Sprawy rozne

W 2025 r. 6 wnioskow o interwencje ztozono osobiscie (1 wniosek w Wydziale Inspekcji
w Bydgoszczy, 5 wnioskéw w Delegaturze we Wioctawku). Ztozone osobiscie wnioski dotyczyty:

- spraw zwigzanych z odpadami (4 wnioski),




- ochrony czystosci wod 1 gospodarki $ciekowej (1 wniosek),
- ochrony przed hatasem (1 wniosek).

Dzialania podje¢te w wyniku realizowanych interwencji:

- liczba kontroli — 444,

- liczba mandatow karnych — 41,

- liczba zarzadzen pokontrolnych — 57,

- liczba wnioskéw do organdw Scigania — 10,

- liczba wnioskow do sadow powszechnych — 1,

- liczba wnioskéw do organdow administracji rzadowej — 60,

- liczba wnioskow do organdéw administracji samorzagdowej — 61,

- liczba wszczetych postgpowan karno-administracyjnych — 23,

- liczba wydanych decyzji naktadajacych zobowigzania niepieni¢zne:
- ostatecznych — 7,
- nieostatecznych — 2.

W 2025 r. w zwiagzku z rozpatrywaniem wnioskOw o interwencj¢ — zrealizowano 127 dziatan w
oparciu o uprawnienia wynikajace z art. 10 b ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska. Istotnym
jest, ze w przypadku cze$ci kontroli planowych realizowano takze wnioski o interwencje. Oznacza
to, ze rzeczywista liczba kontroli, w ktérych poruszano problematyke wptywajacych wnioskow o
interwencje jest wyzsza.

Podstawowe problemy poruszane w interwencjach:

Gospodarowanie odpadami:

- spalanie odpadéw poprodukcyjnych oraz pochodzacych z gospodarstw domowych,

- transport odpaddéw niezgodnie z posiadang dokumentacja/pozwoleniami,

- prowadzenie ewidencji odpaddéw niezgodnie ze stanem rzeczywistym/brak kart ewidencji
odpadow,

- zbieranie lub przetwarzanie odpadéw bez zezwolenia lub z naruszeniem warunkdéw zezwolenia,
- magazynowanie odpaddéw niezgodnie z wymaganiami (przepisy ochrony Srodowiska i/lub
decyzje w zakresie gospodarowania odpadami),

- fikcyjny obrot odpadami,

- prowadzenie demontazu pojazdow poza stacja demontazu,

- porzucanie odpadow, sktadowanie odpadow, zakopywanie odpadow,

- po$wiadczenia nieprawdy w dokumentach ewidencji odpadow,

- prowadzenie dziatalnosci bez wpisu do rejestru BDO,

- podejrzenie transgranicznego przemieszczania odpadow,

- magazynowanie odpadow w sposob powodujacy ucigzliwos¢ odorowa,

- zanieczyszczenie ziemi substancjami ropopochodnymi,

- wystawianie zaswiadczen o zuzytym sprzecie elektrycznym 1 elektronicznym po wymaganym
terminie,

- rozwiewanie odpadow,

- demontaz samolotow.

Gospodarka wodno-sciekowa:

- odprowadzanie $ciekéw przemystowych bez pozwolenia wodnoprawnego do urzadzen
kanalizacyjnych innego podmiotu,

- odprowadzanie $ciekéw przemystowych bez pozwolenia wodnoprawnego do srodowiska,

- odprowadzanie wod opadowych i1 roztopowych do urzadzen wodnych bez wymaganego

pozwolenia wodnoprawnego,




- odprowadzanie $ciekow bytowych z przydomowej oczyszczalni §ciekéw bez wymaganego
pozwolenia wodnoprawnego do srodowiska,

- odprowadzanie nieoczyszczonych $ciekow do wod oraz do ziemi,

- mycie pojazdow poza myjniami samochodowymi i odprowadzanie powstajacych $ciekéw do
ziemi lub do urzadzen kanalizacyjnych innego podmiotu bez pozwolenia wodnoprawnego,

- zanieczyszczenie rzek i jezior, w tym zjawiska $nigcia ryb w zbiornikach wodnych,

- nieprawidtowa eksploatacja oczyszczalni scieckow komunalnych,

- naruszenie stosunkéw wodnych poprzez zmiang kierunku odptywu wod opadowo-roztopowych
na sgsiednig posesje.

Rolnictwo:

- nieprzestrzeganie obowigzku przechowywania nawozow naturalnych ptynnych i statych w
bezpieczny dla srodowiska sposdb, zapobiegajacy przedostawaniu si¢ odciekow do wod i gruntu,
brak miejsca do przechowywania nawozow naturalnych,

- stosowanie nawozow na glebach zamarznig¢tych, w poblizu ujecia wod podziemnych lub rowu,
- stosowanie nawozow naturalnych (gnojowicy) poza dozwolonym terminem,

- niewlasciwy sposob przechowywania kiszonki,

- brak lub nieprawidlowy sposéb dokumentowania realizacji Programu dziatan.

Ochrona powietrza:

- ucigzliwo$ci zwigzane z nadmierng emisja zanieczyszczen z energetycznego spalania paliw w
matych zaktadach produkcyjno-ustugowych,

- ucigzliwos$ci zapachowe powodowane przez wytworni¢ mas bitumicznych i odlewnie zeliwa,

- nadmierna emisja niezorganizowana pylow (z procesow piaskowania, suszenia, produkcji palet,
peletu),

- ucigzliwosci zapachowe powodowane przez zaktad stosujacy LZO, w tym emisja
niezorganizowana polegajaca na wykorzystywaniu farb i lakieréw na zewnatrz budynkow,

- ucigzliwe pylenie z terenu zaktadow zajmujacych si¢ przetwarzaniem odpadow,

- nadmierne zapylenie powodowane dzialalnoscia odlewni zeliwa, zaktadu do produkcji wyrobow
budowlanych,

- niekontrolowana emisja pytu i tusek z suszarni zbo6z,

- ucigzliwo$ci wynikajace z funkcjonowania zaktadow przetwarzajacych UPPZ,

- ucigzliwosci zapachowe zwigzane z przetwarzaniem lub spalaniem odpadow,

- prowadzenie dziatalnos$ci bez dokonanych zgtoszen lub z naruszeniem uzyskanych pozwolen w
zakresie emisji pytow 1 gazéw do powietrza,

- ucigzliwosci zapachowe zwigzane z dziatalnoscig ferm drobiu 1 trzody chlewne;,

- brak zainstalowania systemu wykrywania wyciekOw na instalacji chtodniczej z czynnikiem typu
F-gaz powyzej 500 ton Eq CO»,

- zadymienie z komina piekarni.

Ochrona przed hatasem:

- ucigzliwo$¢ hatasowa powodowana przez urzadzenia i maszyny nalezace do zakladow
znajdujacych si¢ w bezposrednim sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej,

- ucigzliwos¢ hatasowa powodowana eksploatowaniem urzadzen klimatyzacyjnych 1
wentylacyjnych,

- ucigzliwo$¢ hatasowa powodowana biciem dzwondéw koscielnych,

- ucigzliwos$¢ hatasowa wynikajaca z funkcjonowania toru motocrossowego.

Ochrona przyrody:
- niszczenie terenu rezerwatu poprzez wyciecie drzew pod $ciezke rowerowa,




- wycinki drzew,

- niszczenie roslinnos$ci przez rolnikdéw na terenie Natura 2000,

- gniazdowanie jaskotek brzegowek (bedacych pod $cista ochrong) na hatdzie z wykopu,
- niszczenie naturalnych siedlisk w wyniku prowadzonych prac,

- uszkodzenie tamy przez bobry.

Ochrona przed promieniowaniem:
- nadmierne promieniowanie elektromagnetyczne.

Inne:

- rozszczelnienie rurociggu instalacji przesylowej oleum,

- niezgodnosci realizowanych inwestycji z decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach,

- prowadzenie zaktadowego placu strzelan bez odpowiednich decyzji w zakresie ochrony
srodowiska,

- ucigzliwo$¢ zapachowa pochodzaca z terenu zaktadu, powodowana wypalaniem filtrow DPF,

- wykonywanie pomostow z beczek, w ktorych przechowywane byty substancje ropopochodne,

- odrolnienie ziemi w celu uzyskania mozliwo$ci zabudowy mieszkaniowej,

- nieprawidlowosci przy sprowadzaniu drewna do sprzedazy w sklepie.

Wyréznienie liczbowe i problemowe spraw wnoszonych bezposrednio do WIOS przez postow
i senatorow:

W 2025 r. do Delegatury WIOS we Wioctawku wptynety dwa zgloszenia wniesione przez
senatora RP. Jedno zgloszenie dotyczyto zanieczyszczenia terenu cementem i piaskiem z zaktadu
do produkcji betonu. Zostata przeprowadzona kontrola, ktéra nie potwierdzita zanieczyszczania
terenow sasiadujacych z kontrolowanym zaktadem. Drugie zgloszenie dotyczylo ucigzliwego
hatasu oraz rozwiewania plew i lusek z suszarni zboza. Przeprowadzono kontrole, podczas ktorej
zrealizowano pomiary nat¢zenia hatasu, ktore wykazaly dotrzymanie warunkéw posiadanej
decyzji. Niemniej jednak potwierdzono obecnos¢ odpadoéw w postaci plewy i tuski zboz poza
terenem kontrolowanego zakladu. Stwierdzono magazynowanie odpadow w sposob
nieuwzgledniajacy ich wilasciwosci fizycznych. Z uwagi na powyzsze zostanie wszczete
postgpowanie administracyjne, wydano zarzadzenie pokontrolne oraz zostalo skierowane
wystgpienie do wlasciwego wojta oraz starosty w celu podjecia dziatan zgodnie z posiadanymi
kompetencjami.

W roku 2025 zarejestrowano 483 sprawy zwiazane z uciazliwoscia zapachowa, tj. o 314
spraw wiecej niz w 2024 r.

W poréwnaniu z poprzednimi latami nadal obserwuje si¢ tendencj¢ wzrostowa w ilosci
zgloszen interwencyjnych dotyczacych ucigzliwosci odorowej. Podejmowanie skutecznych
dziatanh w przedmiotowym zakresie jest szczegolnie klopotliwe z uwagi na brak przepiséw prawa
normujacych kwestie ucigzliwosci zapachowe;.

8. PODSUMOWANIE

W roku 2025 WIOS w Bydgoszczy przeprowadzit tacznie 2351 kontrole, z czego 769
stanowito kontrole w terenie z ustalonym podmiotem (465 kontroli pozaplanowych oraz 304
kontroli planowych), a 1312 kontrole w oparciu o dokumentacje, z czego 5 bez ustalonego
podmiotu. Ich celem bylo zapewnienie przestrzegania przepisow ochrony sSrodowiska przez
podmioty, ktérych dziatalno$¢ moze negatywnie wptywac na stan komponentoéw Srodowiska.




Ponadto rozpatrywanie zgtoszen interwencyjnych wskazujacych na mozliwo$¢ popetnienia
przestepstwa realizowane bylo w ramach dzialan w oparciu o art. 10b ustawy
o 10S. W tym trybie zatatwiono 127 wnioski o interwencje. Nadal najwiccej zgloszen
interwencyjnych dotyczyto gospodarki odpadami. Rowniez w tym komponencie stwierdzano
najwiecej nieprawidlowosci.

Na podstawie zgromadzonych danych, odnotowano wzrost liczby zgloszen interwencyjnych
dotyczacych ucigzliwosci odorowych o ponad 35% w porownaniu do roku poprzedniego.
Powyzszy wzrost moze wskazywaé na zwigkszong aktywnos$¢ zrodet emisji zapachowych,
wiekszg $wiadomos$¢ mieszkancéw w zakresie mozliwosci zglaszania ww. ucigzliwosci oraz
czgsto pojawiajace si¢ niekorzystne warunki meteorologiczne sprzyjajace rozprzestrzenianiu
zapachow.

W wyniku prowadzonych kontroli natozono 93 mandaty karne na taczna kwote 70 000,00 zl,
wydano 369 decyzji orzekajacych kary za przekroczenia ustalonych warunkéw korzystania ze
srodowiska na laczna kwote 15 835 107.52 zt (decyzje ostateczne w 2025 roku). Ponadto
udzielono 116 pouczen, wydano 187 zarzadzen pokontrolnych, skierowano 17 wnioskow
do organ6éw $cigania oraz 5 wnioski do sagdow o ukaranie.

Oprocz zwigkszonej liczby kontroli pozaplanowych i dziatan przeprowadzanych w trybie

art. 10b ustawy o I0S zauwazalny jest wzrost stopnia skomplikowania kontroli, co spowodowane
jest m.in. iloscig przepisow, ktérych kontrola lezy w kompetencji Inspekcji Ochrony Srodowiska,
oraz réznorodng tematyka prowadzonych kontroli.
Rok 2025 byt okresem intensyfikacji dzialan kontrolnych wymierzonych w przestepczosée
srodowiskowa na poziomie krajowym. Skuteczno$¢ podejmowania interwencji oraz liczba
wszezetych postepowan, wskazuje na konsekwentne umacnianie pozycji Inspekcji Ochrony
Srodowiska jako Organu stojacego na strazy interesu publicznego — zdrowia i zycia ludzi oraz
ochrony wspolnego dobra, jakim jest Srodowisko naturalne.




